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Ajanlas

Albert B. Gabor: Sulypontok é hangsulyeltolédasok
cimG kényvéhez

A szerz6 Unger Matyasnak A torténelmi tudat alakulasa a kdzépiskolai tor-
ténelemtankdnyveinkben cimmel, de még 1976-ban megjelent kutatasait figye-
lembe véve az Gjabb torténettudomanyi és torténetpedagdgiai kutatasok ered-
ményeire alapozva keres valaszt arra, hogy a két vilaghaboru kdzotti torténelem-
tankdnyvekben milyen stlypontok és hangsulyeltolodasok ismerhetbk fel. Fél-
reértés ne essék, Albert B. Gabor torténész, a torténelemtudomanyok PhD dok-
tora csak tobbszoros attétellel reflektal Unger Méatyas 30 évvel korabban megje-
lent munkajara. Teszi ezt eredetien, sok-sok Uj torténetpedagdgiai, benne tan-
kdnyvpedagogiai munkat figyelembe véve. A szerzGt az inspirdlhatta elsdsor-
ban, hogy megalapozzon egy Magyarorszagon alig mdvelt pedagdgiai diszcipli-

ey

-z =z

A konyv ajanlojaként elmondhatom, hogy a szerzd gyakorlé-kutatd tanarként
ugyantgy kiemelkeddt teljesitett, mint torténészkutatoként illetve tdrténetpeda-
goguskeént. A fenti érték-kijelentést azért merem megkockaztatni, mert Albert B.
Gabort palyakezdd kora 6ta ismerem: ,,szarnyprobalgatasait”, kutat6i ambicidit
az altalam iranyitott torokbalinti Kisérleti Altalanos Iskola, Gimnéazium és Szak-
kdzépiskolaban kezdte, ahol a torténelemtanitds mellett tantervirassal és tan-
konyvirdssal is foglalkozott, és megismerte az akcidkutatas rogos, faradtsagos
metodoldgiajat és kivitelezésének nehézségeit. Utjaink fél évtizednyi egyittmun-
kalkodas utan elvaltak. Magam Pécsre, a Janus Pannonius Tudoméanyegyetemre
kerliltem a tanarképzés megujitasat szorgalmazni, és az alkoté pedagdgia prog-
ramjat kimunkalni. O torténész akart lenni, de Ugy latszik, hogy torténészi ambi-
cioit csak ugy tudta ,kiélni”, ha azt a gyakorlati torténelemtanitas terén szerzett
tapasztalataival és tankdnyvirdi, tantervirdi indittatasaval 6sszekapcsolva végzi.

Az ajanlé sorok megirasat azért vallaltam el, mert meggy6z6désem szerint
nagy szlikség van a 21. szdzad magyar térténelmének megismertetésén faradozok
szamara egy olyan jellegd munkanak, amelyet Albert B. Gabor tett le az asztalra
Sulypontok és hangsulyeltolodasok. Kozépiskolai torténelemtankonyvek a

.z
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interdiszciplinaris jellegd. Nem azért, mert a szerzd a torténettudomany, a torté-
netpedagogia, a torténeti ikonogréfia, az eszmetorténet-iras érintkezési teriiletein
mozog, hanem azért is, mert valasztott interpretacids kerete tudasszociolégiai
ihletettségl. Arra keresi a valaszt, hogy az iskolai torténelemtanitas és az azt be-
folyéasold oktataspolitikai és tudomanyos-szakmai kdrnyezet, valamint a vizsgalt
korszak tankdnyvpiaci mechanizmusai hogyan befolyasolhattdk azoknak a fiata-
loknak a latékorét és érzelemvilagat, akik a két vilaghabora kdzotti Magyarorsza-
gon kezdték és fejezték be torténelmi tanulményaikat. Explicit modon a szerzd
nem nyilatkozik errl: magam azonban felismerem ezt a rejtett torekvést a kdnyv
tanulmanyozésa soran. Azon tinddtem a Sulypontok és hangsulyeltolodasok ol-
vasasa kozben, hogy a két vilaghabori kézotti torténelmi kultarat és tdrténetirast
reprezentalo kivald szerzok nevét vajon megjegyezték-e azok a didkok, akik a két
vilaghdbori kozotti kdzépiskolakban érettségiztek. Akar megjegyezték, akar
nem, a magyar nemzettudatrol, a magyarsag torténetérl — ha még élnek a hajdan
volt tankdnyvolvasok — mégis félig-meddig feltehetden (gy gondolkoznak,
ahogy a tankdnyvszerz6k gondolkodtattak dket anno. Persze az is lehet, hogy a
torténelemtankdnyveknek nincs akkora hatasa, mint azt ajanloként magam felté-
telezem. Egy azonban bizonyos: a térténelemtankdnyv-iras mindig kényes téma-
ja volt a legkiilénb6zdbb ideoldgiak alatt formalédo korszakok politikai gondol-
kodasanak. Persze ez nem egy nagy felismereés, szinte tudomanyszocioldgiai kdz-
hely. Ennek igazolasara a torténelemtankonyv-iras torténetét szinte felesleges
mavelni. Magam masért dicsérem Albert B. Gabor kutatasat: azért elsGsorban,
mert ezaltal megteremtette egy olyan (j, Magyarorszagon alig ismert kutatasi
iranyzatnak az alapjat, amelyet jobb sz6 hijan historiogréfiai jellegl tan-
targypedagogiai kutatdsnak nevezek. Ez inspiralt engem arra, hogy — az
Ertékkozvetitd és képességfejlesztd program és pedagdgia kimunkalojaként —
2005 szeptemberétdl az EKP program keretein beliil adjak lehetdséget a fiatal
kutatdnak egy historiografiai szemléletl torténelemtanitasi akciokutatasra. Ajan-
I6ként nem feladatom, hogy err6l az akcidkutatasrol a kutatas lezarasa el6tt nyi-
latkozzam. Pusztan csak azt emelem ki, hogy historiogréfiai jellegQ térténelem-
tanitds — amely egy liberalizalt demokraciaban megkerilhetetlen pedagogiai ki-
hivéas és feladat —, aligha képzelhetd el olyan alapkutatas nélkil, amelyet Albert
B. Gabor Sulypontok és hangsulyeltolédasok cimd monogréfiaja prezental.
Ajanloként kénnyd a dolgom, mert a szerzd mivének el6szavaban és beve-
zetdjében szinte mindent elmondott kdnyvérdl leendd olvaséinak. Ehhez magam
azt teszem hozza: azért is merem jo szivvel ajanlani Albert B. Gabor munkajat,
mert az eredetileg PhD-dolgozatnak késziilt munkanak igen megbizhato lekto-
rai, opponensei (Kardos Jozsef, Nagy Péter Tibor) voltak, s legjobb tudomasom
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szerint észrevételeiket a szerzd ebben az olvaso elé keruld kismonografidban
sorra-rendre figyelembe vette. Remélem, hogy Albert B. Gabor Sulypontok és
hangsulyeltolédasok cim( munkéja, nemcsak a magyarorszagi, hanem a hatéa-
rontuli magyar torténettanitast vallalé szakembereknek, tankdnyvkutatoknak, de
a széles — a torténelem irant fogékonysagot és érdeklddést mutaté — olvasoko-
zonségnek is hasznara lesz majd.

Zsolnai Jozsef
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Eldszo

Harom év utan szantam ra magam disszertaciém alapos atdolgozasara és
kiadasara. Tettem ezt annak érdekében, hogy — a tovabbi csiszolgatasrél lemond-
va, — hozzéférhetbvé tegyem a tdrténelem tantargypedagogia irant érdeklddoknek.

Remélem, hogy a torténelemtanitas elméleti és gyakorlati szakemberei hi-
anypotld kdnyvet vehetnek kézbe, hiszen ez a munka a térténelem tantargypeda-
gogiai-tudashoz nélkilozhetetlen tantargytorténet ismeretradiuszat igyekszik Ki-
szélesiteni azéltal, hogy a Horthy-korszak kdzépiskolai torténelem tankonyvtor-
ténetének komplex attekintését igyekszik nyujtani.

Egy konyv sziiletéstorténete azonban nem a megirassal kezdddik.

1997-ben tortént, hogy Zsolnai Jozsef, az egykori torokbalinti kisérleti isko-
la kutatisvezetd igazgatoja PhD doktori tanulmanyok megkezdésére ambicio-
nalt. Ez a szakmai beszélgetés meghatarozo volt e kényv elkészitésében, hiszen
megteremtette azt a motivacios bazist, azt a belsé hajtéerdt, amely nélkil kuta-
tomunka nem létezik.

Kdszonettel tartozom témavezetdmnek, Szabolcs Ottonak, aki segitett a téma
komplex kezelésének nehézségeit feloldani, az egyes fogalmak oktatastorténeti
szempontbol valo tisztdzatlansagébdl és a rutinhidnybdl szarmazé hibakat kija-
vitani. A kutatasi forrasbazis feltérképezésében nagy segitséget kaptam az Or-
szagos Pedagogiai Konyvtar- és Muzeum TankOnyvtaranak munkatarsaitol.

Kdszonettel tartozom Kardos Jézsef professzor Grnak, aki — szdmos kritikai
észrevétele mellett — mlvel8dés-, oktatas- és tarsadalomtdrténeti jelentdséglinek
itélte meg a munkamat, valamint Nagy Péter Tibor professzor rnak, aki szigoru
biralata mellett — mintegy tiikrot tartva elém — rdmutatott disszertaciom targyi 0j-
donséagaira is.

Monoriné Papp Sarolta szerkesztdkent és nyelvi lektorként kovetkezetesen
azon dolgozott, hogy munkdm tartalmi-logikai szempontbdl &ttekinthetdbb,
aranyosabb felépitési legyen, s az olvasé szdmara érthetbbb megfogalmazast
nyerjen. Végezetul kdszondm a Pannon Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar
Nevléstudomanyi Intézet Pedagégiai Kutatokdzpontjanak, hogy felkarolta
konyvem kiadasat: Gyore Gézanak a mlszaki szerkesztdi munkat, személy sze-
rint Zsolnai Jozsef professzor Urnak, hogy a felelds kiadd szerepén tal szakmai
tanacsaival is eldsegitette a konyv mieldbbi megjelenését.

a szerzd

11
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Bevezetd

Dolgozatommal a 20. szazadi hazai tankdnyvkutatashoz kivanok hozzajarul-
ni azzal, hogy a szdzad egy meghatarozd korszakéanak, a Horthy-korszaknak a
kozepiskolai torténelemtankdnyveit értelmezem oktatéstorténeti szempontbol.

A Tankdnyviras valtozo erdtérben cimi fejezetben a tankdnyvekre és a tan-
kényvirasra hatdé tudomanyos (szakmodszertani) és politikai impulzusokkal, a
tankdnyvkiaddkkal és a piaci mechanizmusokkal, a kor tankényvszerzdivel fog-
lalkozom.

Attanulmanyoztam jonéhany elemzést a tankonyvekre hat6 jelenségekrol, a
tankdnyv torténelem- és tudatformalo szerepérdl (Unger Matyas), a tankdnyvki-
adas problemair6l (Mészaros Istvan, Szebenyi Péter), a két vilaghabor( kozotti
tarsadalom- és politikatorténeti valtozdsoknak és az oktatéspolitikanak a vi-
szonyrendszerérdl (Szabolcs Ottd, Nagy Péter Tibor).

Megvizsgaltam az OPKM vonatkozd anyagait, kiilondsen a tanterveket és a
tanugyi dokumentumokat. Az Orszaggyalési Kényvtarban feldolgoztam a ren-
delkezésre allo legfontosabb tanterveket — kiilénds figyelemmel a Klebelsberg
és Homan-féle tantervi sorozatra —, valamint az oktatasi kormanyzat lapjanak, a
Hivatalos Kozlonynek az 1925 és 1944 koz6tt megjelent szamait.

Az Orszagos Kdzoktatési Tanacs (OKT) iratanyagat is attekintettem.

A tankdnyvszerzokre vonatkozoan egyreszt az OPKM-ben talalhat6 szakfo-
lydiratok adtak tAmpontot. Kiiléndsen a Magyar Paedagogiaban és az Orszagos
Kozépiskolai Tanaregyesuleti Kdzlonyben megjelent tanulmanyokbdl, elemzé-
sekbdl lehetett képet kapni a tankonyvirok munkéassagarol, valamint arrol, hogy
az egyes szerzdok melyik szakmetodikai iranyzathoz tartoztak. A tankdnyvszer-
z0k adatait a két vilaghabord ko6zott megjelent Pedagdgiai Lexikon alapjan koz-
I6m. A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak Kézirattaraban
(MTAKK) talaltam ra a kor egyik leginvenciozusabb szerzdjének, Domanov-
szky Sandornak tankodnyvei kiadasaval kapcsolatos irataira, melyek a Kirdlyi
Magyar Egyetemi Nyomdaval folytatott levelezéseit és a Domanovszky-tan-

12
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konyvekrdl készilt biralati jelentéseket tartalmazzak.

A kiindul6épontot azonban mindvégig a korabeli kdzépiskolai — legfoként a
gimnaziumi — tankdényvsorozatok, a korabeli tantervek, tantervi utasitasok, vala-
mint az Orszagos Kodzoktatasi Tanacs iratanyagai jelentették.

Sulypontok és hangsulyeltol6dasok a tankonyvekben cim( fejezet néhany
fontos torténeti kérdés tankonyvi feldolgozasarol szol.

Az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum (OPKM) Tankdnyvtara-
ban attekintettem a korszak nagy példanyszamu, tobb évig forgalomban Iéva
tankdnyvsorozatait,! az 1920 és 1924 kozotti, az 1924 és 1934 kozotti és az 1934
és 1944 kozott megjelentetett sorozatokat, igy fokent a Kiralyi Magyar Egye-
temi Nyomda, a Szent Istvan Térsulat, az Athenaeum, a Lampel, a Franklin
és a Debrecen Varosi Nyomda kiadvanyait.

A kutatas soran az elsddleges forrasbazist maguk a korabeli tankényvek és a
hozzajuk kapcsolddo tantervek, tantervi utasitsok jelentették. A tankonyveket
azonban nem pusztan pedagogiai eszkdzként, hanem mindenekel&tt olyan kor-
dokumentumokként elemeztem, amelyek a mindenkori politikai hatalom szem-
pontjabol tobb-kevesebb tarsadalmi tudatformalé erdvel rendelkeztek. Mivel a
tankonyvek jovahagyasa akkoriban is allami feladat volt, ezért ezek az adott kor
oktataspolitikai dokumentumainak is tekinthetok, informaciéhordozé funkcié-
juknal fogva pedig torténeti forrasokként is kezelhetdk.

Kutatdsom soran arra igyekeztem vélaszt talalni, hogy vajon visszaadjak-e a
tankdnyvek, és ha igen, milyen mélységben adjék vissza a hivatalos politika pol-
garosodas-felfogasat? Van-e eltérés a tankdnyvekben megjelend polgarosodas-
felfogasok kdzott?

Tankdnyvelemzéseim soran harom tankonyvtorténeti szakaszt vettem
figyelembe. Atmeneti iddszaknak tekinthetjik az 1920-1924 kozotti éveket,
hiszen ekkor — egy-egy Uj tankonyvtol eltekintve — tobbségében a dualizmus
végének tankonyvei voltak forgalomban. A Klebelsberg Kuné nevéhez kéthetd
1924-es kozépiskolai tanterv hatarozza meg a kévetkezd tankdnyvtorténeti sza-
kaszt, mely 1934-ig tart (az Un. konszolidacio ideje). A Horthy-korszak utolsd
tankonyvtorténeti szakasza 1934 és 1944 kozé tehetd. Az Uj tankdnyvi soroza-
tok mar a Homan Balint-féle kdzépiskolai torténelem tanterv alapjan késziltek.
Ezeket a szakaszhatarokat természetesen nem értelmezhetjik mereven. Rugal-
mas kezeléstik azért indokolt, mert a kultdrpolitikai koncepci¢ kialakitasa és an-
nak gyakorlati végrehajtasa kozott mindvégig megfigyelhetd egyfajta iddel-

1. A kotet végén kozlém a korszakra vonatkozé tankdnyvsorozatok jegyzékeét.

13
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tolddas, illetve a tankdnyv megirasatdl, annak bevezetéséig tébb év is eltelhe-
tett.2

A tankdnyvelemzést részben — a hagyomanyos szaktudomanyi elvarasoknak
megfelelGen — torténeti-hermeneutikai szempontbdl, részben pedig terjedelem-
elemzés alapjan végeztem.

A tankdnyveket harom szempontbdl vizsgaltam: a tananyag-kivalasztas, az ér-
telmezés és a pedagdgiai megoldas szempontjabol. A reprezentativ anyagokat, te-
hat azokat a nagypéldanyszamu és tobb évig forgalomban [évd tankdnyveket,
tankdnyvsorozatokat vettem gorcso ala, amelyek kdzponti helyet foglaltak el az
adott idBszak tanitasi gyakorlataban.

2. A szakaszhatarok kijeldlésekor természetesen figyelembe vettem Unger Matyas felosztasat am
a harminc évvel ezel6tti szakaszolast és az akkor hasznalatos megnevezéseket részben fellilvizs-
galtam. Lasd bdvebben: Unger Matyas: A torténelmi tudat alakulasa a kozépiskolai térténelem-
tankdnyveinkben. Tankényvkiado, 1976. 83-84.
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A szakmetodikara hato torténelemszemléletek:
a pozitivista és a szellemtorténeti iranyzat®

Bar a 20. szazad els6 felét a tudomanyok terén szinte még teljesen uralta a
pozitivizmus, Magyarorszagon ennek visszaszoruldsat és a szellemtorténeti
irdnyzat fokozatos el@retérését, majd hegemoniajat tapasztalhatjuk.

A hazai pozitivizmus alapelveit még Pauler Gyula fogalmazta meg a 19. sz&-
zad hetvenes éveiben, a Szazadok cim( foly6iratban. Pauler szerint a természet-
tudomanyokban bevalt mddszereket kell alkalmazni a torténeti modszerek hasz-
nalata soran. A jelenségek nyomozasaban ,,azonban csak Ggy érhetlink biztos
célhoz, ha elvetve minden speculativ, a priori megallapitott elvet, tisztan a
tényekbdl illetdleg eseményekbdl indulunk ki, mint a természettudomanyok-
ban,” — irta ,,A pozitivizmus hatasarél”” cim( cikkében 1871-ben.4 A pozitivista
tankdnyvszemléletre és torténelemtanitasra egyarant erdsen hatott a ranke-i szel-
lem. Ranke szerint a vezetd eszmék, az uralkodd tendencidk megtestesitdje ma-
ga az allam. Amint Unger Matyas idézi: ,,*Allam’, ‘intézmény’, ‘eszme’ — a ha-
rom, Ranke hagyatékabol vald kulcssz6.”s

A szellemtdrténet torténelemtanitasban és tankdnyvekben mutatkozo legfdbb
eszmei hatésa a szintetizalo 1atdsmod eldtérbe helyezése — szemben a pozitiviz-
musra jellemzd lexikalis ismeretkdzpontisaggal, az ,,anyagtultengéssel”, a tény-
kultusszal. Dékany Istvan szerint a térténelemtudds, a kutato része annak a vi-
lagnak, amit vizsgal. A szintézisre torekvés elméleti alapja egy ergolégiai aspek-
tusbane rejlik, mely Dékany szerint azt jelenti, hogy a torténetird a maltat ne ide-
gen kulvilagkeént szemlélje, hanem a jelenig vezetd munkafolyamatnak tekintse.
A szellemtorténet a jelenismeretet is a torténelem részének tekintette, mintegy
regresszive szemlélte a maltat, tehat az alabbi kérdéseket tekintette fontosnak:

3. E fejezet egyes részei a Tudomanyos és politikai impulzusok a Horthy-rendszer kdzépiskolai
torténelem tankonyveiben (1919 és 1934 kozott) cimd kordbbi tanulmanyomban is olvashatok.
Torténelempedagdgiai fiizetek 8. Budapest, 2001. 97-113. 0. (Sorozatszerkesztd: Szabolcs Ottd)
4. Pauler Gyula: A pozitivizmus hatasardl. Szazadok. 1871. 532. o.

5. UNGER, 1976. 31. o.

6. Az ergoldgia az ergon (= munka), valamint a logos (= tudomanyos felfogas) sz6dsszetételbdl
szarmazik.
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milyen jelenbeli vonatkozasai, aktualitdsai vannak egy-egy torténelmi
eseménynek, mi az ami a jelenben is hat vagy él, milyen tanulsaggal szolgél a
mindenkori jelen szdméara. Unger Matyas szerint a szellemtdrténet térténész pe-
dagogusai két eszkodz segitségével érték el a jelenismeret tanitasat: ,,[Egyrészt a
kdzelmalt és a jelen, a “Zeitgeschichte’ torténetének tantervbe iktatasaval, mas-
részt a torténelmi folyamatok jelenig valé vezetésével, a torténelmi kontinuitas,
a mult — jelen — jovd dsszefonddasanak a hangsulyozasaval... — Klebelsberget
ismételve —, a ‘torténeti érzék’ kifejlesztésével.”7

A torténeti jogfolytonossag tudatanak kialakitasat hangsulyozza Dékéany Ist-
van is, aki Ggy véli, hogy ,,‘a torténetiség’ nem mas, mint széles életperspektiva:
mult-, jelen- és jovOperspektiva egyditt; és egyuttal egy érziiletrendszer is a maga
elevenen hato erejével.”8 A szellemtdrténet torténész pedagdgusai a tantervek és
a tankonyvek tartalmi kivalasztasakor a torténelemre vonatkozdan a targyi és a
modszerbeli kovetelményeket egyarant meghataroztak. Tipikus pozitivista hiba-
nak tartottak, hogy az oknyomoz6 tankdnyvek kizarélag a targy kdvetelményeit
veszik figyelembe, nem pedig azt, hogy az milyen hatassal van a tanuléra.® A
szellemtorténeti irdnyzat az oksagi 6sszefliggések helyett a hatasdsszefliggésekre
helyezte a hangsulyt. A szellemtdrténet szakdidaktikajanak kidolgozaséhoz ala-
pul vették az 1910-es, 20-as évek foleg német torténetdidaktikai reformtorekvé-
seit — elsdsorban Theodor Litt nevéhez flz6dd tarsadalompszicholdgiai irdnyza-
tot, — Dilthey és Spranger-féle hatastsszefliggésre vonatkozo iranyzatat, Otto
Braun és Spahn munkait, valamint Herbart érdeklddés-elméletét, de figyelemmel
kisérték az amerikai reformpedagdgiakat, foként Dewey munkassagat is. Termé-
szetesen a két vilaghabora kozotti hazai pedagogiai iranyzatokat is ismerték, igy
tobbek kdzott Schneller Istvan személyiségelméletét, Imre Sandor nemzetneve-
Iés-koncepcidjat, Kornis Gyula értékelméleti idealizmuséat, Prohaszka Lajos
kultarfilozéfiajat, Finaczy Ernd — Herbart és Karman eszmerendszerét kdzvetitd

Ty

7. UNGER, 1976. 158. o.

8. Dékany Istvan: A torténelmi kultdra Gtja. Bp. 1936. 43. o.

9. DEKANY, 1936. 24. 0.

10. Ballér Endre ,, Tantervelméleti paradigmavéaltasok a magyar neveléstorténetben” cimd tanul-
manyéban, a magyar pedag6gidban a két vilaghabor( kozétti korszak tantervelméleti paradigma-
jardl irja: ,,Ennek a felfogasnak (marmint a keresztény-nemzeti értékrendre épild felfogasrdl van
sz6 — betoldas a szerz0) az egyik bazisa a Klebelsberg és Homan nevével fémjelezhetd mdveld-
dés- és oktataspolitika volt. Ez a paradigma azonban pedagogiai, pszicholdgiai forrasokbol is tap-
lalkozott. Ebbdl a szempontbdl elsdsorban Schneller Istvan személyiségelméletét, Imre Sandor
nemzetnevelés-koncepcidjat, Kornis Gyula értékelméleti idealizmusét, tovabba Prohaszka Lajos
kultarfilozofigjat, Finaczy Ernd — Herbart és K&rman eszmerendszerét kdzvetitd — klasszikus kon-
zervativizmusat emelhetjik ki.” (Educatio, 1994 &sz. 357. 0.)
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tan tanitdsa szerint a gyermekben rejtett ellenszenv él a szaktudomanyokkal
szemben, melynek okai a gyermek egocentrikussagaban és jovore iranyultsaga-
ban rejlenek. Spranger irja 1929-ben ,,Az ifjukor lélektana’ cim( kényvében: a
»A jelenlegi kultaratarsadalom... végtelenul bonyolult torténelmi el6feltevésben
nyugszik. A fiatalembernek... hianyzik a kulcsa ehhez a titkos irashoz. Az ifju,
mint olyan egyaltalan nem bir hajlammal arra, hogy a torténeti képzddményeket
tisztelje, és hozzajuk alkalmazkodjék. Az ifjusag szivesen olvas torténeteket, mint
képzelete taplalékat, és a torténelmet szivesen fogja fel romantikusan. Ebbdl
azonban nem kévetkezik, hogy a multat, mint szabalyoz6 hatalmat maga felett el-
ismerje.””11

A torténelem tanulasa és tanitdsa — Spranger és a tobbi szellemtorténész
szakmetodikus szerint — egy karakteroldgiai érdeklddés kozéppontjaba kerdl.
Egy 4-5 év korlli gyermek karakteroldgiai érdeklddése rendkivil egyszerQ. Na-
la az emberek és az allatok dsszekeverednek, érdeklddésiik pedig egy-egy tulaj-
donsagban merdil ki (pl. a gonosz mostoha). Egy 12-13 év koruli gyermek karak-
terologiai érdeklddéseének fokuszaban a kulénféle jellemek &llnak. A szellemtu-
domanyi gyermeklélektan a szellemtorténeti irdnyzat szamara tovabbi torténet-
didaktikai kérdést vet fel. Meg kell valtoztatni az 1920-as, 30-as évek uralkodo
torténetszemléletét, amely a torténettanitas két fokat kiilonboztette meg, az elbe-
sz@I0 torténelemre épiild Un. pragmatista (oknyomoz6) torténelmet, amely a ha-
tasosszefliggések helyett a ténydsszefliggéseket, az ok-okozati 6sszefliggeseket
tartotta szem eldtt. E helyett alsé fokon a jellemekkel, karakterologiaval foglal-
koz6 pragmatista torténelemre épiiljon a tanitds masodik foka, a jellem egészbdl
kiinduld torténetszemlélet.12 A szellemtorténeti szakdidaktika a torténelmet jel-
lemképzd tantargynak tekintette.

Ez utébbi gondolatot tdmasztjak ala Theodor Litt munkai. A német szerzd tar-
sadalompszichol6giai szempontjait Ember Istvan értelmezésében kozoljik: ,,A
jelen megértése elképzelhetetlen a mult retrospectiv szemlélete nélkil, de talan
még kevésbé képzelhetd el a mult megértése a jelenben atélt, élményszer( ta-
pasztalatok hianyaban... A feladat tehat a tanul6 személyi tapasztalatainak legki-
sebb korétdl, a csaladtdl kiindulva, rdeszméltetni osztalyanak szerves egészét al-
kot6 csoportdsszefiiggésén at a tarsas dsszefliggés mind szélesebb és szélesebb
korére, fel egészen az allamig és innen az emberiseg fogalmaig.”13 A jelenisme-
ret didaktikai kiindulasi pontjahoz a szellemtorténeti iranyzat képviseldi, igy téb-

11. Eduard Spranger: Az ifjikor lélektana. 1929. (Ford. Nagy M. és Péter Z.) 153. o.

12. Lasd bdvebben: Dékany Istvan: Ember és kdrnyezetismeret a torténettanitasban cimd cikkét.
OKITEK. 1932 majus 244-252. o.

13. Ember Istvan: Ujabb torténetdidaktikai irodalom. Magyar Paedagégia. 1925. 118. o
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bek kozott Dékény lIstvan is Herbart érdeklddes-elméletét hasznaltak fel.
Herbart az oktatas két forrasanak a tapasztalast és az emberekkel valé érintkezést
tekintette. ,,Az oktatasnak a tapasztalasbol meritett ismeretekre, és az érintkezés-
bdl fakado érziletekre (Gesinnungen) kell timaszkodnia” — idézi a német peda-
gogust Dékany.14 A szellemtorténeti iranyzat szakmetodikusai tudatosan tore-
kedtek arra, hogy kapcsolatot keressenek rokon korokkal, példaul a humanizmus-
sal vagy a barokk korszakkal. Unger Matyas irja: ,,A szakdidaktikaban az egyko-
ri ‘rokon’ kor Gjraélésére, az egykorira valé rdhangolddast nevezték ‘reneszansz
oksag’-nak.”15 — majd igy folytatja: ,,A torténetszemlelet kialakitasanak leghaté-
konyabb formajat abban keresték, hogy bizonyos, céltudatosan kivalasztott és ér-
telmezett torténelmi eseményeket — még ha ezt nem is fogalmaztak meg nyiltan —
kovetkezetesen kapcsolatba hoztak a jelennel. igy a torténelemben bizonyos jele-
nig nyulo ‘vonalakat’ képeztek.”16 A torténetirok és tankonyvirok tulajdonkép-
ténelmet a szellemtorténeti irdnyzat képvisel6i a szocialis (allampolgari) nevelés
alapjanak tekintették. Dékany Istvan Spranger-t idézve az alabbiakat irja az al-
lampolgari nevelés szlikségességeérdl: ,,a kbvetkezd mozzanatok emelkednek ki
az allam problémajaban és ezeknek ki kell domborodniok a tanitasban: 1. az or-
szaghoz, a foldhoz val6 hiség, 2. a hatalom akarasa, 3. a jog tisztelete, 4. a nép-
hez (nemzethez) val6 hlség, odaadas, 5. a kultirmunka kdzdssége.”17 A szel-
lemtorténet szakdidaktikusai az allampolgari nevelés tekintetében az (j tanterv
szakmai elGkészitésekor egyarant tdmaszkodtak Spranger munkain tul Kornis
kulturafelfogasara,i® valamint Kerscheinsteiner munkassagara is. Az allampol-
gari nevelés egyarant érinti a nemzeti identitastudat erdsitését, masrészt ezzel
Osszefliggésben a vilagnézet-formalast is. Spahn nézeteit eképp kozvetiti Ember:

14. DEKANY, 1936. 33. 0.

15. UNGER, 1976. 159 o.

16. UNGER, 1976. 159. 0. Unger elitéli a reneszansz oksagot, mint a korabeli hatalmat kiszolgal6
jelen idBpontjahoz hozza tudjuk hizni azokat a térténeti vonalakat is, melyek ebbe, mint valami
metszOpontba futnak &ssze.” (217. o.). Jelen sorok szerzdje Unger Matyads maig hato
eszmetorténeti monografidjanak érdemeit figyelembe véve, a reneszansz oksagrol vallott nézetév-
el tébb oknal fogva sem ért egyet. A szerz6 annak az utdpisztikus gondolatnak ad hangot, hogy a
torténelemtanitas legyen politika-és ideoldgia mentes. Ugyanakkor tudomasul kell venni azt a
tényt, hogy minden korban a politikai impulzusok hatnak a térténelemtanitasra. A kérdés csak az,
hogy tarsadalmat rombol6, vagy tarsadalomfejlesztd politikardl beszéliink. Ideologikus
torténelemtanitas pedig azt jelenti, hogy egyfajta funkciondlis egyensuly kialakitasara térekszik a
torténelemtandr a torténettudomany és a pedagdgia kovetelményei kdzott.

17. DEKANY, 1936. 55. o.

18. Léasd: Kornis Gyula: A kultura és az értékek formalis jelleme. Bp., 1933.
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»Nagyjelentdsegl ez a mai tarsadalmi forrongéasok idején, amikor egyes feltord
radikalis rétegek nem rendelkeznek elegendd torténeti 6ntudattal.

A mult értékeit ébren kell tartanunk és kifejezésre kell juttatnunk benniik
azokat az egyeénfeletti konkrét dsszefliggéseket, amelyek az allam, egyhaz, jog,
gazdasagi élet, nemzet fogalmaban megnyilvanulnak. Spahn a politikai torténet-
re kivanja a sulyt fektetni, mig a kultartorténeti vonatkozéasokat irodalmi olvas-
manyok keretében, a mlvészettorténet nagy részét az egyhaztorténethez kap-
csolva 6hajtja tanittatni.”19

19. Ember Istvan: Ujabb térténetdidaktikai irodalom Magyar Paedagogia, 1925. 115-122. 0. Spahn
gondolatai a Geschichtsunterricht und Gemeinschaftsleben, Geschichtliche Abende 3. c. flizetében
jelent meg (121. 0.)
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Politikai impulzusok a Horthy-rendszer
kdzépiskolai torténelem tankoényveiben®

Tankonyvpolitika az 1920-as évek kozepétdl
az 1930-as eévek kozepéig

Az 1920-as évekre a tankdnyv a tanari munka szerves tartozéka lett. Ahogyan
ndtt a tankdnyv pedagdgiai jelentdsége, Ugy ndtt a kormanyok érdeklfdése is a
tankonyvek irant. Az oktatési tarca felismerte a tankonyv tudatformald erejét,
azt, hogy a tankdnyvon keresztll szandékait, céljait is hatékonyan kozvetitheti.
Az oktatasi kormanyzat harom eszkdzzel igyekezett a tankdnyvpiacot befolyasa
ala vonni. Klebelsberg Kuno 1925-ben kelti életre a Tankdnyviigyi Bizottsa-
got.2L Ezt kdvette az 1925. évi 24.088/111.a. szam0 miniszteri rendelete (Szabaly-
zat a tankdnyvek megbiralasa, engedélyezése és hasznalatba vétele targyaban),
amely a kovetkezoket irta eld:

1) Minden iskola tantestiilete a tanév vége el6tt Un. tankdnyvjavaslo értekezletet
tart, ahol kivalasztja a szamukra elfogadhatd tankonyveket, és jegyzéket ké-
szit roluk;

2) Tankonyvvaltoztatasi igényét a pedagdgusoknak irasban, alaposan meg kell
indokolniuk;

3) A szaktargy tobbi tanara egyetértési joggal rendelkezik a tankdnyvvaltozta-
tas szilkségességével kapcsolatban;

4) A tankonyvjavasld értekezletrdl minden esetben jegyzokonyv készil, mely
az indoklasokkal egyiitt a tankerleti fdigazgatohoz kerdl;

5) A jegyzéket a tankeruleti féigazgatd hagyja jova;

6) A tankerileti fdigazgatd a jegyzék egy példanyat ellendrzésre elkiildi a Tan-
konyvigyi Bizottsdgnak (ez formai kontrollt jelentett, azt, hogy a tantest-
let altal megjeldlt tankdnyvek valdban tankdnyvvé vannak-e nyilvanitva).22

20. E fejezet kisebb modositasokkal Politikai impulzusok a Horthy-rendszer kdzépiskolai
térténelmi tankonyveiben” cimmel a Kényv és Nevelés 2002/1. szdmaban jelent meg.

21. Amely eln6kbdl, alelnokbdl, 12 szakel6addbol, valamint a minisztérium delegalt tisztviseldi-
bal allt.

22. Mészaros Istvan: A tankdnyvkiadas torténete Magyarorszagon. Tankonyvkiad6, Budapest-Da-
basi Nyomda, Dabas. 1989. 118-119. o.
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A miniszteri rendelet a tankdnyvvé nyilvanitast szigort kévetelményekhez ko-
totte. A tankdnyv nem tartalmazhatott allam- és alkotmanyellenes, valamint a val-
laserkolcsi nevelés szellemébe (itk6z0 tanokat, 0j tankdnyv pedig csak abban az
esetben kerilhetett forgalomba, ha a korabban engedélyezett tankdnyvhdz viszo-
nyitva el@relépést mutatott. Fontos szempont lett az iskolai tantervnek és utasita-
soknak, valamint az adott iskolatipusnak valé megfelelés. A rendelet el6irta azt is,
hogy a tankdnyv tudomanyos jellege, a téméak feldolgozasanak mddszere, el6-
adasmaodja és terjedelme dsszhangban kell, hogy alljon az iskola profiljaval is. A
tankOnyvbiralati eljaras soran a miniszteri rendeleten tal még két szabalyzatot kel-
lett figyelembe venni: egyrészt a Tankonyviigyi Bizottsadgra vonatkoz6 szaba-
lyokat (1925. évi 434. sz. rendelet a Tankdnyviigyi Bizottsag szervezeti szabaly-
zata targyéaban), masrészt az 1891. évi 42.929. sz. rendelet részletes intézkedése-
it, amelyek a tankdnyv betlire, betltipusara, az alkalmazott papirra, tehat a kiilsd
megjelenésére vonatkoztak. A felsd kereskedelmi iskolak engedélyezési eljarasat
pedig a kereskedelmi valamint a vallas- és kozoktatastigyi miniszter 1906. évi
93.434. szamu tankdnyvengedélyezési szabalyzata hatarozta meg legfoképpen.

A Klebelsbergi tankényvpolitika masodik pillére a Kiralyi Magyar Egyete-
mi Nyomda allami tdmogatasa volt. Klebelsberg kétszazmilliard-6tszazmillié
korona kamatmentes kolcsont folydsitott a Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyom-
danak abbol a célbol, hogy a piacon iranyadé és arszabalyozo hatast valtson ki.
Ezaltal latta biztositottnak, hogy a tarca olcsd, szakmailag magas szinvonalu és
tartds tankdnyveket jelentessen meg.23

A szigoru korlatozo intézkedések harmadik hullama a harmincas évek elején
volt. 1932-ben miniszteri rendelet24 latott napvilagot, amely tovabbi megszoritd
intézkedéseket tartalmazott. Néhany Kkivételtdl eltekintve 6t éven at nem volt
maod tankonyvvaltoztatasra. A rendelet az arak csokkentésérdl is intézkedett.

23. Szebenyi Péter: Fejezetek a tankdnyvjovahagyas torténetébdl. Educatio 1994. tél 599-622. o.
24.1932. évi 11801. sz. VKM rendelet az iskolai tankdnyvek valtoztatasanak korlatozasarol és a
tankonyvek aranak leszallitasarol.
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A keresztény-nemzeti irdnyvonaltol a nép-nemzeti értékrendig

A Kkét vilaghaboru kozotti korszak torténelemszemléletére hatd politikai té-
nyezdk kimutathat6ak az oktatasi kormanyzat tanterv- és tankényvpolitikajaban,
valamint abban, ahogyan az a taniigyi kormanyzat hivatalos allaspontjaként a
szaksajtdban, kozlonydkben, pedagogiai folydiratokban megjelent. A kultuszmi-
niszter az 1920. februar 20-an kiadott rendeletében hirdette meg a korszak els@
felére jellemzd keresztény-nemzeti irdnyvonalat. Ez az irdnyvonal az un. atme-
neti korszak (1920-1924) és a konszolidaci6 koranak (1924-1934) tankonyv- és
torténelemszemléletét egyarant athatotta — hirdetve a forradalmi eszmékkel vald
gyOkeres szakitast és az 1918 eldtti keresztény-nemzeti Magyarorszaggal valo
kontinuitast. Ezek az elvek a tekintélytisztelettel és a neobarokk tarsadalom 6sz-
szetartasanak hangoztatasaval parosultak leginkabb.

Az atmeneti kor tankdnyvsorozataiban a katolicizmus vallasi szempontjai ke-
riltek eldtérbe, hangsulyozva annak kulturélis folényét a protestantizmussal
szemben. Hanauer Istvan pispok ,,Katolicizmus a torténetben” cim(, a Katoli-
kus Tanaregyesiilet orszagos gydlésén tartott elndki megnyité elGadasaban a
nemzeti torténelem U], katolikus alapokra helyezésérdl beszélt, a katolikus szelle-
ma tanitasi elvek jelentdségét, a felvilagosodassal szembeni politikai irdnyt hang-
stlyozta. Marczell Agoston és Szoloméjer Taszil6 ,,Egyetemes torténelem V. A
gimnazium, redlgimnazium és realiskola V1I. osztalya szdméara” cimi, 1930-ban
megjelent tankdnyvében ennek szellemében irédtak az alabbi mondatok: ,,Ami a
felvilagosodas vilagnézetét illeti, ez vagy racionalista, vagy naturalista alapokon
nyugodott, tehat mindkét iranyat vallastalansag, sot hitetlenség jellemezte.””25
Majd néhany sorral lejjebb: ,,A felvilagosodassal szemben az egyhéaz képviselte a
kinyilatkoztatott hitet, erkolcsiséget és a keresztény hagyomanyokat.”26 Az (j-
korrdl sz6lva a Habsburg-dinasztia politikajat kezdték pozitiv szinben feltiintetni.
A t6rok szazdtven éves uralma pedig — amint azt tébb tankényvszerzé is megfo-
galmazta — az orszag vallasi megosztottsaganak volt kdszénhetd.

Az atmeneti kor kormanyai az egész kort meghatarozo kilpolitikai iranyelve-
ket szabtak meg. A Tanacskoztarsasag idejének internacionalizmusa helyett nem-
zeti politikat, megbékélés helyett Nagy-Magyarorszag békeés, targyalasos terilet-
reviziojat tlzték ki célul. Magyarorszag feldarabolasaért az antant hatalmakat és

25. Dr. Marczell Agoston és Szolomajer Taszilo: Egyetemes torténelem IV. A gimnazium, rel-
gimnazium és redliskola VII. osztalya szaméra. Szent Istvan-Tarsulat, 1930. 14. o.
26. Uo. 15. 0.
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a forradalmakat tették feleldssé. J6 példa erre Ujhazy Laszl6 tankonyve, melyben
az |. vilaghabor( targyalasakor nyilt antantellenesség tapasztalhatd. Ujhazy sze-
rint az antant a tovabbi hoditdsok reményében a kdzponti hatalmak 1916-0s bé-
kejavaslatat is visszautasitotta, sot XV. Benedek papa békejavaslata el6l is Kitért.
Az elsd vilaghabor( végkimenetelét elddntetlennek irta le, Kéarolyi Mihaly poli-
tikajardl pedig negativ képet festett a szerzd: ,,Ezek a mi pacifistaink nem sza-
moltak azzal, hogy a békének nem a mi elhatdrozasunk, hanem az antant habo-
ras céljai alljak az atjat, mert e célok elérésének a mi leveretésiink a foltétele.”27
Az oktatési intézmények jelszavakkal és iskolai Unnepségekkel, az oktatasi kor-
manyzat rendeletekkel segitette a tertiletrevizié eszméinek terjesztését. Az 1920.
évi 114 233 V. sz. alatti VKM-korrendelet alapjan a tanuldk valamennyi als6- és
kdzépfoku oktatasi intézményben minden nap kotelezd jelleggel elmondtak
Papp-Vary Elemérné Hitvallas cimQ versét, mely ,,Magyar Hiszekegy”-ként a
korszak ,,nemzeti imadsaga” lett. A VKM 1921. évi 140 844 sz. kdrrendelete sze-
rint a ,,Hiszekegyet” Szabados Béla zenetanar dallama szerint énekelték el.
Amig a hlszas évek oktataspolitikai koncepcidja a hagyomanyos ,,lateiner ko-
zéposztaly” tarsadalmi és politikai bazisszerepének atmentésén és a rendszer
szolgalataba allitasan alapult28, addig a harmincas évek kulttrpolitikai program-
ja kiboviilt a parasztsdg politikai részvételének elismerésével.29 A harmincas
évek elején kibontakoz6 népi mozgalom magyarsagképe a szellemtorténeti isko-
la homan-szekfli iranyzatanak nemzetfelfogasatol abban kilonbdzétt, hogy a
magyar térténelmet mar nem Nyugat-fiiggd torténelemként, hanem a magyarsag
fuggetlenseég-eszményének megvalositasaként képzelte el. A népiek filiggetlen-
ségeszménye a torténelmi magatartassa szublimalt kurucsagban is testet 6ltott,
ennek megfelelden az idegen héditokkal és a tarsadalmi igazsagtalansaggal szem-
beni lazadast is tartalmazta.30 Az idegen hatalmakkal szembeni fliggetlenség-esz-
ményrol Németh Laszl6 a Debreceni Kétéban igy fogalmazott: ,,falhoz allitott”
kis nép vagyunk, a ,,barna, fekete és piros nagynépek” fojtogatd gyarajében.3!

27. Ujhazy Laszl6: A magyar nemzet oknyomozd torténelme. Kozépiskolak VIII. osztalya szama-
ra. Bp. 1927. 313. o.

28. Ez azt jelentette, hogy a korméanyzat a hiszas években csak a birtokos réteget tartotta nemzet-
fenntart6 erdnek a keresztény nemzeti értelmiség vezetésével.

29. Mindezek hatasara a harmincas évek masodik felében a népi irok tollabol sorra jelentek meg a
keresztény, Uri kozéposztaly és a parasztsag szoros torténelmi kapcsolatat, a parasztsagnak a tarsa-
dalmi megegyezésre valé 6si hajlaméat bemutaté munkak (lasd pl. Féja Géza D6zsa monogréafiajat).
30. Ennek oka részben az adott vilaghelyzetben megndtt fenyegetettség-érzés volt, amelyet a naci
Németorszag expanziv kilpolitikaja valtott ki. E politika mibenléte Magyarorszag szaméara Auszt-
ria bekebelezése napjan, 1938. marcius 13-an valt vilagossa: Imre Sandor nem véletleniil hasonli-
totta Magyarorszagot egy kerités nélkili tanyahoz. (Imre Sandor 1938. mércius 24-én megtartott
eldadéasa. Raday Levéltar. Imre Sandor anyagai. 1417/a.)

31. Németh Laszl6: A mindség forradalma. Magyar Elet kiadasa, 1940. IV. 10-13. o.
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A népi-nemzeti irdnyzat, a népiek parasztszemlélete és a kuruc-motivum tet-
ten érhetd az 1934-es tanterv tervezete és az 1938-as tanterv szerint megirt ko-
zépiskolai tankdnyvi sorozatokban is. A kurucsag mint a fliggetlenség szimbé-
luma a Rakdczi és Kossuth kozotti torténelmi parhuzamban is kimutathatd. A
népiség torténelemformald erejére, a kuruc motivumra és a Rakoczi-parhuzam-
ra egyarant utal6 sorokat kdzol a Janossy—Varga szerzparos V1. osztalyos tan-
kdnyve — Kossuth Lajos személyének bemutatasan keresztiil: ,,Kossuth kora itd-
erén tartotta kezét s a langész intuiciéjaval fogta fel a koreszmék foldalatti di-
borgését. Alulrdl jott, a kisnemes értelmiség széles taborabdl. Kozel volt a nem-
zet millidihoz, eurdpai példakon latta, magéaban érezte azok ellenallhatatlan ere-
jét. Széchenyi pesszimizmusa, 6nmarcangolé kételyei hianyzottak bel6le, a titan
erejének der(s optimizmusa, torhetetlen életereje hajtotta elére. Munkéjuk mag-
vetés volt, Széchenyié csakugy, mint Kossuthé. S nem els6k voltak térténelmik-
ben. Széchenyi szdméara Szent Istvan és IV. Béla feladatat jelolte ki a végzet,
Kossuth 11. Rakdczi Ferencnek lett az 6rokose a honi fold csatamezdin és a hon-
talansdg komor maganyaban.”’32

A népiség magyarsageszményeét a tankonyvirdk leginkabb antropolégiai ér-
telemben, a pozitiv és negativ torténelmi személyek szarmazasanak fliggvényé-
ben magyaraztak. A kuruc motivumot jelképezd Rékdczi mint nagy magyar tor-
ténelmi hdsok leszarmazottja szerepel néhany tankdnyvben.

Varga Zoltan igy irt a VII. osztalyos tankdnyvben Rakadczirdl: a ,,magyar
nemzet védelmére ki lett volna hivatottabb, mint 8, akiben a Zrinyiek, Bathori-
ak és Rakocziak vére egyesilt.”33 A Marczinkd—Palfy—Varady szerz6trid tan-
kdnyvének jelenismereti anyagrészében Magyarorszag kilpolitikai helyzetének
elemzésekor szintén a Rakoczi-orokségre mint kuruc figgetlenségeszmére utal:
»EZ a torekvés vezette GOmbos Gyula miniszterelndkét Ankaraba Kemal pasa-
hoz, az Ujjaépitett rodostdi Rakoczi-haz felavatasa alkalméaval 1933-ban.”34

32. Dr. Janossy Istvan és Dr. Varga Zoltan: A legujabb kor torténete a kdzépiskolak VI. osztalya
szamara. Kiadja az Orszagos Reformatus Tanaregyestlet és az Orszagos Evangélikus Tanaregye-
slilet megbizasahol, Debrecen sz. kir. VVaros és a Tiszantuli reformétus egyhazkerilet kbnyvnyom-
da-véllalata. 1940. 88-89. o.

33. Varga Zoltan: Magyarorszag torténete I. A szatmari békéig. Gimn. és lednygimn. VII. oszta-
lya szdmara. Kiadja az Orsz. Ref. Tanaregyesilet és az Orsz. Ev. Tanaregyesilet. Debreceni
Koényvnyomda. 1941. 143. o.

34. Marczinko Ferenc dr., Vitéz Palfy Janos dr., Varady Erzsébet dr.: A legUjabb kor torténete a
francia forradalomtol napjainkig a gimnazium és leanygimnazium VII. osztalya szamara. Kiralyi
Magyar Egyetemi Nyomda, 1940. 169. o.
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Tankonyvkiaddk, piaci mechanizmusok

Erdemes attekinteni, hogy a korszak tankényvkiaddi hogyan reflektaltak az
allam piaci mechanizmusokba torténd beavatkozasara. Hat jelentds tankonyvki-
ad6 makodott a Horthy-rendszer idején: a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda,
a Szent Istvan Tarsulat, az Athenaeum Konyvkiadd, a Franklin, a Lampel,
valamint a Debreceni Varosi Nyomda.35> Mindegyik kiadénak a tankdnyvki-
adas volt a 6 profilja, ezen bell kiulon tankdnyv-szerkesztdséget tartottak fenn,
tantargyi sorozatokat adtak ki, tankdnyvszerzonek pedig a kor neves torténésze-
it, metodikusait és kdzépiskolai tanarait igyekeztek megnyerni.

A Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda atmeneti nehézségek utan az 1920-as
években megerfsodott. 1925-ben telephelyét a Gdlyavarba tette at. Az oktatasi
korményzat hivatalos lapjat, a Hivatalos Kdzlony megjelentetését is — révid
megszakitastol eltekintve — ez a kiadéhivatal kapta meg. A Hivatalos Kézlény
1925 és 1944 kozotti korszakéanak kiadoi hirdetéseibdl arra kovetkeztethetink,
hogy a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda a tébbi tankényvkiadoval szemben
nagyobb gazdasagi er6t képviselt. A megjelent hirdetések szamaranya, mérete és
tartalma azt igazolja, hogy a Hivatalos K6zlonyt szinte megszallta a Kiralyi Ma-
gyar Egyetemi Nyomda. 1926-ban kizarélag ez a kiado jelentetett meg benne
hirdetéseket. Ezek tartalma véaltozatos és sokrétl kiaddi tevekenységre utal: a
tankdnyvhirdetések mellett a tanarok szamara sz6l6 felhivasokat is talalunk, és
itt olvashatd a Vallas-és Kézoktatasiigyi Minisztérium megbizasabol és rende-
letére kiadott hivatalos rendtartési, kezelési és szamviteli nyomtatvanyok jegy-
z€ke, a népiskolai vezérkonyvek jegyzéke, valamint a kiilonféle iskolatipusokra
megirt tankonyvek és segédkdnyvek sorozatainak jegyzéke.

A kiadovallalat a kultusztarca prominens képviseldirdl dsszeallitott mivésze-
ti albumok megjelentetésében, valamint aktualpolitikai célokat is felvallald
kézikdnyvek kiadasaban is tevekenyen részt vett. Az 1926-o0s Hivatalos Kdzlény
példaul tobb kiadoi hirdetést kdzolt egy bizonyos, Klebelsberg mlvészi arcképét
tartalmazo kiadvanyrol, mig az 1927-es kozlony egyik kiadéi hirdetése a Mus-

35. A Debreceni Kényvnyomda Varga Zoltan altal irt tankdnyvsorozata az 1934-1944 kozotti kor-
szakban az Orszagos Reformatus Tandaregyesiilet és az Orszagos Evangélikus Tanaregyesilet ki-
adasaban jelent meg.
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solini életét bemutatd kézikdnyvet reklamozta, melyet Sonfatti asszony irt, és
Kosztolanyi Dezsd forditott. (A kdnyv az 1927-es olasz-magyar baratsagi szer-
zBdést igazolé alkotas.)

A Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda konyvajanlataib6l nyomon kdvethet-
juk az oktataspolitika irdnyvéltasait, hangsulyeltolddasait is. A hirdetések sok-
szor patetikus hangnemben, érzelmeket indukélva szélitottdk meg a tanartarsa-
dalmat. Amig az 1920-as évek kdzlonyeiben a keresztény-nemzeti értékrendet,
valamint a trianoni béke igazsagtalansagait hirdetd kiadvanyok hirdetései jelen-
tek csak meg, addig az 1930-as évek elejére a keresztény-nemzeti gondolat mel-
lett a nép-nemzeti értékrend is feltlint. Az 1926-0s kozlény Kiadoi hirdetéseiben
még eldkeld helyet foglalt el ,,A magyar népmivelés kbnyvei” sorozat, mely pél-
daul Széchenyi tanitasait mutatja be Fekete Jozsef és Varadi Jozsef szerkeszté-
sében36, ugyanakkor az 1928. november 15-i kdzldnyben mar a Homan-Szekfl
sorozat kiaddi hirdetése jelezte a hivatalos kultarpolitikai iranyvonalat. A hirde-
tésben ez allt: ,,A magyarsag évezredes sorsttjanak — a Honfoglalastél Triano-
nig — legigazabb és legtargyilagosabb képe”37 A hirdetés Iényegretdrden, az ér-
zelmekre hatva tartalmazta azt is, hogy a ,,dicsdséges magyar mult ismerete hoz-
z4 tartozik minden mQvelt magyar ember lelkiberendezkedéséhez.”

Mig a klebelsbergi rendszer tarsadalmi bazisa a hagyomanyos, mavelt, latei-
ner kdzéposztaly volt, az 1930-as évek elejére kibdviilt a megszolitottak kdre. A
rendszer igyekezett beemelni a kdzéposztalyba a tehetséges paraszti szarmazasu
fiatalokat is. A keresztény-nemzeti értékrend népi irdnyvonalat jol jelzik a Kira-
lyi Magyar Egyetemi Nyomda 1933-as hirdetései. Az 1933-as Hivatalos Kdz-
I6ny jaliustol decemberig megjelent szamai szinte hemzsegnek a ,,magyar nép-
Iélek nemzetfenntarto erejét és elvitathatatlan értékeit” kdzvetitd uj kézikonyvek
kiadoi hirdetéseitdl. A magyarsag néprajza cimd négykotetes munka Kiszoritot-
ta a Homan-Szekfl sorozatot a hirdetések sorabol. A négykotetes munka beha-
rangozasa hazafias frazisok és hangzatos sz6lamok kiséretében, mar-mar fenye-
getd hangnemben szolitotta fel a tanartarsadalmat és minden magyar embert a
sorozat olvasasara és megvasarlasara. A konyvet a kiadovallalat egyenesen a
magyar néplélek biblidjaként aposztrofalta, és azt hangoztatta, hogy a magyar
népet csak az tanithatja, gondozhatja, nevelheti, aki a sorozatot ismeri. Mindezt
még azzal a felszdlitassal is megtoldotta, hogy a ,, Tanitd kdnyvespolcardl nem
hianyozhat.” A kényv rekldmozésa az oktatasi tarca aktiv bevonasaval tortént:

36. A sorozatot Miskolc varos kdzonsége adta ki, a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda aktiv sze-
repet jatszott a konyv terjesztésében.
37. Hivatalos Kozlony, 1928. november 15. 328. o.
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Az egyik hirdetésben a kdnyvet maga Homan Balint miniszter ajanlotta az ol-
vasokodzonségnek: ,,Az emberi torténet, az emberi Iélek torténete. Ezért rommel
vettem tudomasul, hogy a magyar néptudomany eredményei végre szintézisbe
foglaltatnak. A tudomany jévo fejlddése és a nagyk6zonség tudomanyos mavelt-
ségének tagitasa szempontjabdl egyarant nagy eredményeket varok e mdtdl.”38

.
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A magyarsag néprajza. A Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda konyvajanlata.
Hivatalos Kozlony, 1933. dec. 1.
A magyarsag néprajza mellett a kiadohivatal felvallalta Fodor Ferenc: Magyar
fold, magyar nép, magyar sors cimd mavének reklamozasat is. A kényvet a ki-
ad6 nemcsak tudomanyos munkaként, de — sz6 szerint — ,,az irredentizmus €és a
magyar érzés fejlesztésének legjobb eszkdze39-ként emlitette, és iskolai segéd-
konyvnek ajanlotta a Magyarorszag foldrajza tanitasdhoz. A hirdetésben a kiadd
a politikai propaganda eszkdzével élt. Mint irja: ,,84 oldalon, szamos illusztra-

38. Hivatalos Kdzlony, 1933. november 2. 211. o.
39. Hivatalos Kozlony, 1933. dec. 1. 224. o.
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Cio kiseretében, dobbenetes erdvel szemlélteti a trianoni orszagcsonkitast. Ez a
‘foldrajz’ kell, hogy minden felnévd magyar vérévé valjék!’’40

A Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda hirdette Szakaly Rezs6 igazgaté—tani-
t6 ,,Magyar akarat” cimd szavalokdnyvét is. A trianoni béke megitélése is val-
tozik a kiaddi hirdetésekben. 1928-ban Homan-Szekfli Magyar térténete cimi
sorozat kiaddi kdnyvajanloiban a trianoni béke igazsagtalansaga olvashatd. A
sorozatot az alabbi kisérdszoveg egészitette ki: ,,Az igazsag vilagito faklyaval
vet fényt a magyarsag évezredes sorsutjara; éplletesebb minden monumentum-
nal és monumentalisabb minden épiletnél!”4: A Kiralyi Magyar Egyetemi
Nyomda még az elemi iskolai tankdnyvek hirdetéseiben is felvallalta az
aktualpolitizalas 6diumat. A Hivatalos Kozlony 1931. augusztus 1-i szamaban A
betllorszag viragos kertje cimd ABC-s olvasokonyvet politikai propagandaval
Otvozve hirdette meg. Az olvasokonyv sikerét érvekkel tAmasztotta ald, melyek
kdzott a kultusztarca munkajanak elismerése is fontos szerepet kapott. Szakmai
érvként a kényv tarsadalmi elfogadottsagat emelte ki: ,,megszerette tanito, gyer-
mek, szUlb egyarant”, politikai legitimaciojat pedig az alabbi sorok igazoljék:
,Ezzel az arleszéllitdssal a KIRALYlI MAGYAR EGYETEMI NYOMDA
KLEBELSBERG KUNO GROF MINISZTER UR kultarpolitikajanak leghiva-
tottabb megvaldsitojaként csak az els6 1épést teszi meg a tankényvek olcsébbo-
dasa felé.” A konyv aranak csokkenése igy a kultdrpolitika elismerésének eszko-
ze lett.

Amig az 1920-as évek kdzlonyeiben a Trianonnal kapcsolatos hirdetések a bé-
ke igazsagtalansagara mutattak ra, addig e hirdetés leglatvanyosabb részébdl, a
»Terjed a Betliorszag” feliratu ikonikus abrazolashol (a hirdetés illusztraciojan tal-
menden), mar a hivatalos oktataspolitika revizionista irdnyvonalanak nyilt vallala-
sa is kiolvashat6. Az abran megrajzolt Betlorszag Csonka-Magyarorszagot szim-
bolizalja, bar az elemi iskolas tanuléknak Csonka Magyarorszagot Betliorszag he-
lyettesiti. Viszont az is leolvashatd a rajzos abrarol, hogy Betliorszag terjed, és
nemsokara, ha keépletesen is, de visszanyeri eredeti hatérait.

40. Uo. 224. o.
41. Hivatalos K&zlény. 1928. december 15. 362. o.

30

o



Al bert G kot et _vegllllhasa.qgxd 2006.11.27 8: 37$age 31

Sulypontok és hangsulyeltol6dasok

1 Hiresvaiam B itedivie FE T

A BETUORSZAG VIRAGOS KERTJE

& LECIFCHbLAN TRREJEDT KL A
Frifny PREZAGHAN, MERLT
P bepisa  #rdkhidn  mdlidepadia

@ taminsd Ran.
T, nisgaccresim mnded. gyermsak.
il ek

1. leprerkb o kialligiae,
A el mn Erw

A TANITOI KAR ON.
FETLEN SZERETETE

wima ba o om _unllturtmnnr
AZ OESTAG
ISKOLAINAK TULs
MYOMO TOEESEGEBRE

BA BE TEEE MOET LEBETSVE, B0GT £ S0ROEZATOT SMEG CLOSOEEN TG T,

OLCSOBB LETT A
BETUﬂREZAG'

enwl ag Ademaklliaiecal o HIEALYE! MACGYVAE DOYWETEMI MYOMIDA
KLEBELSBERDG KLUIMO GEROF MIMNISETER TR

bsliarpollsikipinet leghivaisiiail walimipin iy woak an eiuc bbps sesa s
& ninkGnyvoh ol Eu-d.lln Erla ramcl i hogy kfmcvainknek Evedloenre
Frthzadild k¥ckodvalistge labarbver fome raai. bogr =

HEYODRSZEAG VIRAGOSE RERTIHI MG OLCEONRAK LRNGYTENEEL

Ha wan sldsjEn., s frdem jsmis 5 magyves tenltde Bard lemch

W ARSI
I'uluwlu-' M- 5 dra TG0
. ﬁl'llﬂ-d-h.-ﬁ-m . = T4
* 1IN . = il
= W = sdifim &8k §' wolm [k . e
# W-—%1. a. = kr.‘ld:q D P ol : = S
Mamislvanypdlddnyr — heweanands odljabdl hgrsdgesam kidlal &

ALYTI MAGYAR EGYETEMI NYOMDA

RIR
AUBAPEST Vil MOEEUM.HOR0OT & SZEAM. (GOHLYAVAR.) |

Kirdlyi Blegryas Epg el :nl-l.l.ll-,-;: Hlude s, % 010, M dar-a-B0FHL & ) e Bl gl
2. abra
A Betliorszag viragos kertje cimi olvasokdnyv
A Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda kdnyvajanlata. Hivatalos Kozl6ny, 1931. aug. 1.

A hivatalos politikai iranyvaltas Gjabb hulldma a masodik vilaghabor( idején
megjelent hirdetésekbdl olvashato ki. A kiaddi tankdnyvhirdetések a visszacsa-
tolt keleti és erdélyi terlileteken is szorgalmaztak a magyar tankényvek haszna-
latat. A Hivatalos Kozlony 1940. év (48. évfolyam) 23. szamaban egész oldalas
hirdetés sz6lt azokrol az Gj tankonyvekrdl, amelyeket a visszacsatolt keleti és er-
délyi teriiletek roméan tanitasi nyelv( népiskolaiban és a magyar tanitasi nyelvi
népiskolakban vezettek be. A tankdényveket a Kiralyi Magyar Egyetemi
Nyomdatol lehetett igényelni. A két hirdetés kdzotti kiildnbség csak az, hogy
mig a roman tanitasi nyelvi iskolakban kotelezd volt bevezetni a kiadé altal fel-
sorolt tankdnyveket, addig a magyar iskolakban valasztani lehetett azokat. A Hi-
vatalos Kozlony 1940. évi 4. szdmaban olvashaté a Magyar Koényvbaratok
éves programja, mely négy kotet megjelenését hirdette. A negyedik kotet Bar-
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tucz Lajos: Fajkeérdés és nemzetismeret cimd mave, melyrdl szintén a Kiralyi
Magyar Egyetemi Nyomda nyujtott tajékoztatast. (A Magyar Kdnyvbaratok
szervezetét egyébkeént a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda keltette életre.) Az
antiszemitizmus, ha burkoltan is, de ott van a hirdetésekben.42

Az 1942-es kdzlonyben a kiadd tobb hirdetést kozolt a Nemzetneveldk konyv-
tara cimd sorozat megjelenésérdl, amely a Honvédelmi ismeretek nyolc kotetét
reklamozza. A negyvenes évek kiaddi hirdetéseiben talalkozhatunk még Magyary
Zoltan Magyar kozigazgatas cimd munkéajaval, mely mér a visszacsatolt teriiletek,
azaz az Uj hatarok kozigazgatasi rendszerérdl tajékoztatta a tandrokat. (A tan-
kényvkiadas mellett a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda neves szakemberek,
oktataspolitikusok munkéinak kiadasat is megjelentette. Gondozéasaban jelentek
meg tobbek kdzétt Kornis Gyula A magyar nevelés eszményei (1927) vagy Wesze-
ly Odén A korszerii nevelés alapjai (1935) cimi konyvei. Az Egyetemi Kiado val-
lalta fel Békefi Remig apéat konyveinek kiadasat is, még 1906-ban és 1910-ben.)

Az oktatasi kormanyzat rendteremtésének legfobb kiszolgaldja és egyben ha-
szonélvezdje tehat a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda lett, mely a korszakban
végig élvezte a kormanyzat bizalméat. Az 1920-1924 k6z6tti un. atmeneti kor ki-
vételével — a tdbbi kiadohoz hasonldan — a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda
is tankdnyvsorozatokban gondolkodott: az 1924-1934-ig tartd konszolidécio és
az 1934-1944 kozatti iddszakban teljes sorozatokat jelentett meg a tankdnyvpia-
con. Az 1924-34 k6z6tti iddszakot Domanovszky Sandor térténész neve fémijelzi.

A Horthy-kor masik nagy kiaddja 1847-ben alakult, és 1852-ben vette fel a
Szent Istvan Tarsulat nevet. A szazadforduléra az orszag egyik nagy cégévé
fejlodott, 1899-ben mér sajat nyomdaval rendelkezett, a Stephaneummal. Az
1910-es évekre olyan nagy hir(l kiadokat el6zott meg a versenyben, mint a
Singer és Wolfner vagy az Athenaeum. A Tanacskdztarsasag utan 1922-ben a
nyomda és a konyvkiadd egyesult és részvénytarsasagga valt. Fennallasanak 75.
évforduldja alkalmabdl 1923-ban XI. Pius papa a kiaddt az Apostoli Szentszék
Konyvkiaddja cimmel tuntette ki. Az 1930-as, 40-es évekre a Tarsulat vidéken
is komplex bolthal6zatot lizemeltetett, az 1930-as években a Tarsulat legfdbb
bevételi forrasat a tankdnyvkiadas jelentette.43 A Hivatalos Kozlény azonban
csak elvétve jelentetett meg hirdetéseket. TOkeerGsségét bizonyitja az a tény,
hogy a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda mellett 1939-t8l kezd6dden a negy-
venes évek kozepéig csak a Szent Istvan Tarsulat készitett komplex kézépis-

42. A Hivatalos Kozlony 1933. november 15-i szdméaban Bary Jézsef vizsgalobird emlékiratait
reklamozza. Bary a tiszaeszlari per vizsgaldbiraja volt. A hirdetés igy szdl: A ,,nagy per” vizs-
galdbirajanak, Bary Jozsefnek emlékirata. (218. 0.)

43. Kindelmann Gydz6: A Szent Istvan Tarsulat rovid torténete. Lasd még a kiadd torténetére
vonatkozéan Mészaros Istvan: A Szent Istvan Tarsulat szazotven éve. 1848-1998 cim( monogra-
fiajat. Budapest, 1998.
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kolai tankényvsorozatot. A Téarsulat tankonyvszerzdi kdzott kezdetben Ujhazy
Laszl6, majd pedig Balogh Albin, Marczell Agoston és Szolomajer Taszil6 neve
tant fel. A Téarsulat konyveit foként a katolikus kdzépiskolak hasznaltak.

A korszak harmadik jelentds tankonyvkiaddja volt az 1868-ban alakult
Athenaeum Kiadd. Alapitdja Emich Gusztav, aki 1841-ben kdnyvkereskedd-
ként kezdte palyafutasat, és a modern polgéri irodalmi alkotasok és a falukutatd
szociografusok munkainak felkaroldsa mellett kezdett el tankdnyvkiadassal is
foglalkozni. Az Athenaeum a gimnaziumok, a realgimnaziumok és a felsd ke-
reskedelmi iskoldk szdmaéra egyarant iratott tankdnyvsorozatokat. Szerzdik ko-
zOtt talaljuk a Takats—Koczogh szerzdparost, akik az atmeneti kor tankényvso-
rozatait készitették, valamint Ember Istvant, aki a szellemtorténeti tan-
kdnyvmodell kidolgozéjanak tekinthet®.

E korszakban gyakoriak a tankonyvi ,,athallasok”. Egy-egy szerzd olykor
tobb kiadd szamara is irt. Varady Erzsébet44 példaul A magyar nemzet torténete
a szatmari bekéig cimd VII. osztalyos tankdnyvét a lednyliceumok és leanykol-
légiumok szaméra az Athenaeum szineiben irta. Meglepd médon az 1934 és
1944 kozotti iddszakban nem jelentek meg 0j kozépiskolai tankdnyvek az
Athenaeum kiadasaban.

Az 1939/40-es években a kiadd komplex sorozatat nem nyilvanitotta tan-
konyvvé a miniszter,45 aminek kovetkeztében a kiad6 dtmenetileg ki is szorult a
piaci versenybdl. Ezt latszik igazolni a kor tobbi kiaddjanak megerdsddése,6 va-
lamint az a tény, hogy az allami tankényvszabalyozéssal és a tankdnyvjévaha-
gyas birokratikus mechanizmuséval szemben elsdsorban az Athenaeum Kiado
tankdnyvszerzdi emelték fel a hangjukat.47

A Franklin Téarsulatot 1873-ban alapitottak, elddje a Landerer és Heckenast
cég volt. A Tarsulat neves szerzdi kozott talaljuk Barthos Kalmant és Koch Ist-

44. Vérady Erzsébet a Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda megbizasabol Marczinkd Ferenccel,
Palfi Janossal késziti el tankdnyvsorozatait az 1930-as évek végén és a 40-es évek elején.

45. Hivatalos Kozlony, 1939. janius 1. 186-187. 0. (Az Athenaeum Kiadonak minddssze a VI-VII.
osztalyos tankdnyveit vették fel a hivatalos tankényvjegyzékbe.)

46. A Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda allami monopolhelyzetbe kerill, a Szent Istvan Tarsulat
helyzetét rendezi az 1936-0s pilispoki kari rendelet és annak Tankdnyvengedélyezési Szabalyzata
(ennek kovetkeztében a Szent Istvan Tarsulat megiratja hianyzd tankdnyveit, melyet a vilagi is-
kolakban is hasznalhatnak — lasd Szebenyi Péter: Fejezetek a tankdnyvjovahagyas torténetébdl.
Educatio 1994 tél. 599-622. 0.), a Franklin és a Lampel pedig tobb tankdnyvét kézdésen konzorci-
umi szerzddés formajaban jelenteti meg, athidalva ez altal a piaci nehézségeket. Az Athenaeum és
a Franklin Tarsulat kozétt is kialakul persze a kiad6i kapcsolat. A KALASZ tankdnyveit példaul
az 1920-as évek kozepén az AFRA (=Athenaeum-Franklin Kultira) érdekeltségébe tartozé
Thalia-nyomda R-T készitette.

47. Lasd Dr. Koczogh Andras: A tankdnyvekrdl. c. cikkét (OKITEK, 1925. oktdber. 62. 0.), vagy
Dr. Takéts Gyorgy: Hogyan biralnak a tankdnyviigyi bizottsagban? Budapest, 1926. c. munkajat.
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vant, Kontraszty Dezsot, Tihanyi Bélat, Madai Palt, Németh Jozsefet, Szabd De-
zs6t és Dobrovich Agostont. A Franklin tankdnyveit a liberalis és a kézjogi beél-
litottsag jellemezte, eldszeretettel hasznaltak a protestans iskolak. A Franklin Ki-
add néhany esetben a Lampel Kiaddval kozdsen jelentetett meg tankonyveket.

A Lampel Kiado haziszerzdi kozott emlithetjik meg Jaszai Rezsot, Balanyi
Gyorgyot, de a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda ismert tankdnyvirdit, a Mika
Sandor tankonyveit atdolgozé Marczinkd Ferencet és Palfi Janost is. A gimnazi-
umi tankdnyvek mellett a Lampel a felsd kereskedelmi iskolak szamara is készi-
tett sorozatot, melynek szerzdi kdzdott talaljuk a mar emlitett Domanovszky Sandor
torténészt is. Az Athenaeum, a Franklin és a Lampel Kiad6 a Szent Istvan Tar-
sulathoz hasonl6an csak elvétve jelentetett meg hirdetéseket a kultusztarca lapja-
ban, a Hivatalos KozI6nyben.

Vitak az Orszagos Kozoktatasi Tanacsban4s

Az 1920 decemberében Ujjaalakult Orszagos Kdzoktatasi Tanacs a minisz-
ter szakmai tanacsadoé testileteként makodott, felépitését tekintve alelndkbdl és
titkarbol, allandd bizottsaghdl és szakbizottsagokbol allt. Az allandd bizottsagot
az elndkok, az eldado tandcsosok és a titkar alkottak, de az elndkség meghivasa-
ra a tanacskozasokon a miniszteri tisztviseldk is részt vehettek. A szakbizottsago-
kat alkalomszer(en az alland6 bizottsagban jel6lték ki. Mig az allandd bizottsag a
miniszter dontéseit készitette eld, az érdemi vita a szakbizottsagokban folyt. A kor
szerzOgardaja tobbnyire részt vett az Orszagos Koézoktatasi Tanacs munkajaban.

Az Orszagos Kdzoktatasi Tanacs meghivott szakértoi, torténelmi szakbizott-
sagai készitették eld az 1924-es és az 1934-es torvényen alapul6é 1938-as tdrténe-
lem tantervet is.

A testiiletben Domanovszky Sandor elGad6 tanacsosi mindségben az allando
bizottsag tagja lett. Megbizasa a tébbi bizottsagi taggal egyutt 1921. jalius 1-tdl
1926. janius 30-ig szdlt. Domanovszky, aki kilfoldi tartozkodasa miatt csak
1923 novemberétdl kapcsolodott be az OKT munkélataiba, a tantervi szakbi-
zottsag kész tantervi tervezetével talalta szembe magat. (A bizottsag tagjai tob-
bek kdzott Kornis Gyula, Dékany Istvan, Ember Istvan és Héman Bélint voltak.)
Az elbkészitdk szakmai véleménye az 6raszamok és a tartalom tekintetében, va-
lamint a korszakhatérok kijel6lésében tért el egymastol leginkabb. Az Uj kdzép-

48 E fejezet egyes részei Domanovszky Sandor tankényvir6i munkéssaga cimd korabbi tanul-
manyomban is olvashatd. In: Tanulmanyok a XIX-XX. szézadi térténelembdl. ELTE BTK Bp.,
2001. (A fejezetben dsszefoglal6 tantervi tblazatokat kozlok. VVo. Katona Andras—Sallai Jozsef: A
torténelem tanitasa. Tantargy-pedagogiai dsszefoglald. Nemzeti Tankényvkiadd, Bp., 2002. 62. 0.)
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iskolai torténelem tanterv altalanos targyalasat Kornis Gyula vezette, s a vita ko-
zéppontjaban az a kérdés allt: vajon a VIII. évfolyamon lehet-e oknyomoz tor-
ténelmet tanitani. Domanovszky kilonvéleményben reflektélt a tantervjavaslat-
ra, felhivta a figyelmet a kulfoldi tantervek kritika nélkili atvételének veszélye-
ire: ,,Igy a németek abban a szerencsés helyzetben vannak, hogy amikor vilag-
torténelmet tanitanak, akkor egyuttal nemzeti torténelmet is tanitanak, melyet az
utébbi érdekében méar nem kell sokkal kiegésziteni. Résziinkre a francia, olasz
és finn példa az irdnyad6.”49 Domanovszky szerint a magyar torténelemnek nem
a vilagtorténelem flggelékeként kell funkcionalnia, hanem a vilagtorténelmen
bellil erdsodnie kell. Ezen kivil a VIII. osztadly szdmara draszamnovelést tart
szlikségesnek. A kulonvéleményt sajat tantervi koncepcidjanak kidolgozésa ko-
vette, melyet egy szlkebb értekezleten 1924 februarjaban meg is vitatott a Bi-
zottsag. Az értekezleten Pauler Akos mellett Kornis Gyula és Homan Balint is
részt vett. Az 1924. marcius 18-i tilésen Domanovszky a tananyagbeosztasra, a
magyar torténelem vilagtorténelembeli stlyanak novelésére, valamint a korsza-
kolésra tett a késBbbiekre nézve meghatérozo érvényd javaslatot.

Az oktataspolitikus Domanovszky allitasait tudomanyos érvekkel tdmasztot-
ta ala. Ismerte ugyanis a magyar tantervi sajatossagokat, tudta, hogy a jé tan-
konyv alapja a jo tanterv, s Ugy tartotta, hogy ha valamelyik tantargy draszamat
csokkentik, az a tantargy sulyanak csokkenésével jar majd. Torténészként védte
a torténelemtanitast, torténelemtanarként védte a torténettudomanyt. Domanov-
szky tantargydidaktikai felkésziltségét nemzetkdzi tantervelemzései is igazol-
tak, ismerte a francia, a finn, az olasz, a német tanterveket, tankdnyveket, koz-
tik az egyik leghiresebb Lavisse-féle francia tankdnyvet is.

A tananyag felosztasat tekintve Domanovszky arra térekedett, hogy a tanitas
mindig egy-egy viragzé korszakkal zaruljon. A V. évfolyam végén a rémai csa-
szarkor virdgzasat, az VV-ben a kodzépkori intézményrendszer kialakulasat, a V1-
ban az abszolutizmus kultirképét, a VV1l-ben pedig az allamtani ismeretek tani-
tasatso tekintette cezuranak. Domanovszky tervezetét Ember Istvan egyenesen

49 Az OKT 1923. november 27-i (ilés jegyz6kdnyve OKT jegyzokonyvei 1923-24. OPKM

50. Az allandd bizottsagi targyaladsokon tobb esetben vita targyat képezte a VII. évfolyam tananya-
ga. Tébben "luxusnak" tartottak azt, hogy egy egész éven at a tanuld egy évszazaddal foglalkozik.
Domanovszkyt azzal tAmadtak, hogy az egyetemeken sem tanuljak egy éven at a 19. szazad torté-
nelmét. Az dllamtani ismereteknek a VII. évfolyam végén torténd tanitdésdval Domanovszkynak
két célja volt. Egyrészt, amint azt Klebelsberg is megallapitja: kdzkivanat a 19. szazad alaposabb
ismerete. (Klebelsberg mint Gj miniszter bemutatkozd latogatast tett az OKT Ulésén 1924. marci-
us 18-an.) Masrészt a 19. szazad alapos vizsgalata, a magyar torténelemnek a vilagtérténelemben
valo erdsebb érvényesiilése lehetdvé teszi azt, hogy a VIII. évfolyamon az ésszefoglalas valéban
osszefoglalas legyen, hiszen az eldz8 osztalyban mar alapos torténeti attekintést kapott a diak.
Domanovszky szerint igy el6térbe keriilhet a VI1I. évfolyamon az intézménytorténeti és eszmetor-
téneti torténelemtanitas.
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korszakalkotdnak tekintette, egyrészt azért, mert Domanovszkynak kdszonhetd-
en a térténelem tanitasanak ekkor nagyobb szerep jutott, mint jutott azt megeld-
z0en, masrészt az Gjkor elGtérbe kerlilése (jelenismeret) a tanitds metodikajat és
a tanarképzés megujitasat is megkovetelte.

Domanovszkyt egy tekintetben biraltdk csak a targyaldsok soran: maximaliz-
musa miatt. Angyal David még a kiilonvéleményérol irta, hogy Domanovszky
tervét szépnek tartja, de maximalista a kdzépiskolaval szemben, egyetemi szin-
vonalat képvisel.51 Domanovszky nem is tagadja, s végsd tervezetének céljai ko-
z6tt megfogalmazza: ,,Ne mi igazodjunk a szakiskolakhoz, hanem azok igazod-
janak mihozzank. A fejlettebb eszliek kedvéért torténjék ez, s ne partoljuk azok
rovasara a gydngébb elemeket.”52

Hosszas targyalasok (1923. november—1924. marcius) utan napvilagot latott
az 1924-es kozépiskolai torténelem tanterv. A tantervben a vilagtorténelem és a
magyar torténelem tanitasa elvalt egymastél. A térténelem tagolasa, tananyaga-
nak osztalyonkeénti szerkezeti felépitése az alabbi volt:

Heti
Evfolyam A targyalas kerete Oraszam
. Magyarorszag torténete 3 ora
V. Magyarorszag egyetemes torténeti 6sszefliggései 2 Ora
V. Magyarorszag egyetemes torténeti 6sszefliggései 3 Ora
VI. Magyarorszag egyetemes torténeti dsszefliggései 3 ora
VII. Magyarorszag egyetemes torténeti 6sszefliggései 3 ora
VIII. Magyarorszag torténete 3 Ora
4. bra
Az 1924-es tanterv tananyagfelosztasa
Evfolyam A targyalas iddszak
\V2 az okortol i. sz. 180-ig
V. i. sz. 180-t6l a 13. szazad végéig 5. dbra
A vilagtorténelem
VI, a 14. szé&zad elejétdl 1789-ig tagolasa, tananyaga-
- — — nak osztalyonkénti
VII. 1789-16l a vilaghaboruig szerkezeti felépitése

51. Az OKT 1923. november 27-i Ulés jegyzOkonyve. OKT jegyzdkonyvei 1923-24. OPKM.
52. Az OKT 1924. mércius 18-i iilés jegyzdkonyve. OKT jegyzOkdnyvei 1923-24. OPKM.
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A magyar torténelem tanitasakor a Ill. évfolyamon az érzelmi szinezet, a
biografikus eldadas a déntd, mig a VIII. évfolyamon a szintetizalas elve volt
meghatarozo. A tanterv végleges valtozata Domanovszky elveit tilkrozte.

Az 1930-as évek végén az Orszagos Kdzoktatasi Tanacs torténelmi szakbi-
zottsaganak tagjai kozott a konszolidacié koranak tankényvird tdborahoz viszo-
nyitva szinte az 0sszes tankdnyvszerz6t ott talaljuk. Az OKT torténelmi szakbi-
zottsaganak 1937. aprilis 28-an Huszti Jozsef Uigyvezetd alelnok elndklete alatt
megtartott Gilésen részt vett Balanyi Gyorgy, Marczell Agoston, Szegedi Taszilo,
Miskolczi Istvan, Marczinkd Ferenc, Vitéz Palfi Janos. Kimentette magat a két tu-
dos szerz8, Domanovszky és Dékany. A névsort jobban megvizsgalva azt tapasz-
taljuk, hogy az tlésen a tankdnyvpiacot uralé Kiralyi Magyar Egyetemi Nyom-
da és a Szent Istvan Tarsulat szerzdgardaja vett részt, az Athenaeum, a Lam-
pel, a Franklin és a Debreceni Nyomda szerzdi nem kaptak meghivast. Az
1938. januar 27-i Ulésrdl mar Domanovszky is hidnyzott, a szerz6i névsor Varady
Erzsébettel, a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda tankdnyvir6javal egésziilt ki.

A tankdnyvpiac fokozott allami ellendrzését és beszOkilését jelzi az a tény,
hogy a klebelsbergi iddszak tankényviré csapata szinte teljes egészében kicseré-
[6d6tt. Egyetérthetiink Nagy Péter Tibor azon allitasaval, mely szerint a na-
gyobb nevek, — az oktataspolitikatdl fliggetlen reputacidval rendelkezdk vissza-
szorultak, — ugyanakkor a VKM szakértbk egyre nagyobb befolyassal rendel-
keztek a tankonyviras teriiletén.53

53. Nagy Péter Tibor példaként hozza az 1930-as évek masodik felének tankonyv valtoztatasi mec-
hanizmusat, konkrétan az Uj irodalom tankonyvek bevezetését. A VVoinovich-Galamb tankdnyvet a
Bartha—Tordai féle olvasdkdnyv valtotta fel. Mit kell tudnunk a szerzdkrdl? ,,Bartha Jozsef régi va-
gasu, katolikus irodalomtorténetird, volt szakfelligyeld, a kortars (1875-1925) irodalom hivatalosan
elismert monografusa. Benedek Marcell lexikonja mar 1926-ban ramutatott, hogy nagy szerepet vitt
a jobboldali tanarmozgalmakban, a Kézépiskolai Tanarok Nemzeti Szdvetségének egyik vezéralak-
ja. Késdbb az Ady-ellenes irodalomkritika és irodalomtorténetiras kozponti figurdjaként lett kozis-
mert. Tordai Anyos szintén paptanar volt, akinek sem a kézépkori irodalomrol sz616 szintézise, sem
ifjusagi szindarabjai nem arattak sikert. Ugyancsak ezekben az években fordult a kortars irodalom
felé, hivatalos elismerést nyerve. A minisztérium az eddig az Egyetemi Nyomdaban elGallitott — te-
hat allamilag elsdsorban ajanlott — Voinovich-Galamb tankdnyvet “véltotta le” a kedviikért. Akar-
hogy is, egy akadémikus irodalomtorténészt és egy vezetd dramaturgot aldoztak fel. A magyarazat
nem tdl bonyolult. Azok a tankdnyvek, amelyek a klebelsbergi évtizedben irodtak, mar nem felel-
tek meg az allami nevelési koncepcionak, semmi ok nem volt, hogy ‘csupan’ szinvonaluk miatt ra-
gaszkodjanak hozzajuk.... Az irodalom nemzetneveld hatésat azzal kivantak fokozni, hogy a hall-
gatésaghoz kozelebb allé iddszakok irodalmat és annak szakértdit nagyobb befolyashoz juttattak a
tankdnyvek korili harcokban. Mikdzben a hivatalos irodalompolitika vezetd erdi mar Ady integra-
lasan s a népi irok csatasorba allitdsan dolgoztak, e konyvek és e szerzdk valtozatlanul a petdfieske-
dd irodalmat kezelték igazi értékként.” Nagy Péter Tibor: A magyar oktatds masodik allamositasa.
EDUCATIO, Bp. 1992. 80. o.
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Domanovszkyt is félredllitottak. Helyét a Marczinko—Palfi-Varadi szerzdgar-
da foglalta el. Bar az is igaz, hogy Domanovszky az utolsé sorozat megirasat nem
vallalta el, mivel egyrészt méltanytalan tamadasok érték, masrészt Héman Ba-
lint kozépiskolai reformjaval sem tudott igazan azonosulni. Mig az 1924-es ko-
zépiskolai torténelem tanterv koncepcidjanak kidolgozasaban oroszlanrészt val-
lalt, ezt a feladatot a harmincas évek mésodik felében Dékany Istvan vette at to-
le.

Az OKT 1937-es Ulésein visszakdszontek az 1923-as évek vitéi, tobbek ko-
z0Ott a vilagtorténelem és a nemzeti térténelem tantervi aranyanak megitélésében.
Gombos Albin, a kbzépiskolai torténelem tanterv eldaddja arrdl beszélt — felele-
venitve a Jankovich Béla minisztersége idején felvetddott kérdést — hogy a vi-
lagtorténelem és a nemzeti torténelem egyttesen legyen a tanitas anyaga. Az
1910-es években Jankovich javaslatara kilfoldi tanterveket vizsgaltak at. Ennek
soran kiderult, hogy a kilféldi tantervekben sehol sincs annyi vilagtorténelmi
anyagrész, mint a magyar torténelem tantervben. Jankovichék tantervkisérlete
mutatott ra arra, hogy ,,az als6 osztalyokban csak biografikus alapon lehet ered-
ményesen tanitani, mert ez all legkdzelebb a gyermek lelkéhez.”54

Ennek ellenére az 1934-es tanterv vitaiban Ujra és Ujra felmerilt a kérdés, hogy
az alsébb évfolyamokon célszer(-e biografikus térténelmet tanitani, vagy éppen
ellenkezbleg, amint Szegedi Taszil6 fogalmazta az OKT 1937. aprilis 28-i tilésén,
»a biografikus keret lehetetlenné teszi a nagy intézmények /kereszténység,
szerzetesség/, vallalkozasok /keresztes hadjéarat/ stb. mélto ismertetését.”ss Mar-
czinkd is osztotta Szegedi nézetét: ,,A biografikus tanitdsi modot & sem tartja he-
lyesnek, nem vezet ugyanis elég eredményre, és nem tanitja meg a komoly erdfe-
szitésekkel jar6 munkéra a tanuldkat.”s6 Balanyi kivalo pedagdgiai érzekkel tette
helyre a kérdést. Szerinte a biografikus feldolgozas nem azt jelenti, hogy olvasma-
nyi alapon kell tanitani a didkokat, hanem egy olyan korképcentrikus oktatast kell
kialakitani — és az alsdbb osztalyos torténelem tankdnyveinek szemléletében ér-
vényre juttatni —, amelyen belul a torténelmi személyek is helyet kapnak.57 A IlI.
osztalyban a biografikus tananyagfeldolgozas képes leginkabb a nemzeti szem-
pontok érvényre juttatdsara, valamint az erkélcsi diszpozicidk megteremtésére.
Gondoljunk a magyar torténelmi hdsokre, akik az altruizmusnak, a kézért aldozni

54. Jegyz0kdnyv az Orszagos Kozoktatasi Tanacs torténelmi szakbizottsaganak 1937. aprilis ho
28-an tartott ilésérdl. 2. 0. OKT jegyzdkonyvei 1937-1938. OPKM.

55. Az Orszagos Kozoktatasi Tanacs torténelmi szakbizottsaganak 1937. aprilis h6 28-an tartott
tlésérol készilt jegyzokonyv. 6. old. OKT jegyzokonyvei 1937-1938. Szegedi Taszil6 a Szent
Istvan-Tarsulat tankdnyvszerzdje vetette fel a fenti gondolatokat.

56. Uo. 9. o.

57.Uo. 7. 0.
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tudasnak a legmagasabb forméjat mutattdk meg. Balanyi az OKT ulésén errdl az
alabbiakat nyilatkozza: ,,Olyan neveld értéket jelent a narrativ magyar térténelem
ezen a fokon, melyet semmi sem pétolhat.”s8

Az OKT gimnaziumi tantervi bizottsaganak 1938. januar 14-én megtartott
ulésén ismét a korszakhatarok kijel6lése okozta a f6 problémat. A VII. ésa VIII.
évfolyam tananyaganak Szegedi Taszil6 altal megnevezett korszakolasaban tér-
tek el leginkdbb a vélemények. Dékany Istvan szerint a VII. évfolyam tananya-
gat a torok elleni felszabadité haborik koraval kell zarni.

Bar a bizottsag az & javaslatat fogadta el, az 1934-es tanterv 1938-as részle-
tes utasitasaiban a gimnaziumi tananyag korszakolasa igy alakult:

Heti
Evfolyam A targyalas kerete Oraszam

Il. A magyar nemzet elbeszél6 térténete a kimagaslo

torténeti személyek el6térbe helyezésével 3 ora
Iv. Az antik vilag és a keresztény Eurdpa torténete a

magyarok honfoglalaséig 3 ora
V. A kozépkor és Gjkor torténete 896-t61 1789-ig 3 ora
VI. A legujabb kor torténete a francia forradalomtol

napjainkig 3 ora
VIL. Magyarorszag torténete a szatmari békeig 2 Ora
VIII. Magyarorszag torténete a szatmari békétol

napjainkig 3 ora

6. ébra

Gimnaziumi tananyag az 1938-as tanterv részletes utasitasaiban

Az 1938. januar 14-i Ulés masik vitapontja a szocioldgia tanitdsanak kérdése
volt. Dékany szerint: ,,A torténelem tanitas rakfenéje eddig az volt, hogy megallt
1-2 generacioval elBbbi idok ismertetésével. A régi kényelmes vildgban ez még
elképzelhetd allaspont volt. A mai forrongé korszakban azonban fel kell vértezni
a tanulot arra, hogy a jelen helyzetben kiismerje magéat.”s9 A tantervi bizottsag el-
fogadta az érveket, és egyetértett a szocioldgia tanitasaval. A targy és az 6raszam

58. Uo. 7. 0.
59. OKT. 1938. januér 14-i ulés jegyzdkonyve. OKT jegyzbkdnyvei 1937-1938. OPKM.
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megallapitasara, a tervezet kidolgozasara Szombatfalvy Gyorgy mellett Dékany
Istvant kertek fel.

Az 1924-es tantervhez képest a tanitas helyett a nevelés keriilt a kdzépisko-
lai tanterv kzéppontjaba is. Gombos Albin szerint ,,a kdzépiskola elsésorban ne-
velG iskola és nem az a feladata, hogy szakismereteket kdzoljon.”60 A kozépis-
kola feladatabdl kivették az egyetemre vald felkészitést. A torténelem tanterv
vonatkozasaban mindez azt jelentette, hogy a torténelmi tényfeldolgozast ala-
rendelték a nevelésnek. Az (j tantervben a nemzeti torténelem dominalt, amely-
nek sziikségességét elsdsorban nem szakmai érvekkel tdmasztottak ala, hanem —
amint Vitéz Palfi Janos hozzészo6lasabél kiderult, — politikai érvekkel: ,,Nem
tartja kivanatosnak a magyar nemzeti torténelemnek a vilagtérténelemmel val6
felcserélését a 111. osztalyban, mert igy a tanuld a 1V. osztalyban kikertl a ko-
zépiskolabol anélkil, hogy a magyar torténelmet ismerné. Az a veszély fenye-
geti ezeket a gyermekeket, hogy szocidldemokratak vagy mas szélsdséges poli-
tikai felfogasu partok adjak meg azt a vilagnézetet, melyet a k6zépiskola elmu-
lasztott benniik kiformalni.”61

Osszességében tehat azt kell megallapitanunk, hogy a harmincas évek szak-
mai vitai egyre inkabb elkanyarodtak a hiszas évek érdemi vitaitol.

60. Az OKT Torténelmi szakbizottsaganak 1937. arilis 28-an tartott Gllésérdl készilt jegyzokonyv.
OKT Jegyzdkonyvei 1937-38. OPKM 9. o.
61. Uo. 8. 0.
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Tankonyvlegitimacios kérdések

Tudos szerzok vagy kozepiskolai tanarok?

A Horthy-kor szerzBgardaja rendkivil népes, de dsszetételében — a dualiz-
mus koranak tankonyvird taborahoz képest — homogén képet mutat. A dualiz-
mus koranak tankonyvirdi neves tudos szerzok és jol képzett kzépiskolai tana-
rok voltak, am a Horthy-korban mar alig talalkozunk egy-egy neves személyi-
séggel. Amig a dualizmus koraban Horvath Mihaly, Csanky Dezs6, Marki San-
dor, Mika Sandor, Fraknéi Vilmos, Angyal David, Marczali Henrik és Mangold
Lajos voltak a tudds tankdnyvirék reprezentansai, addig korszakunkban
Domanovszky Sandor, Szabd DezsG, Maday Pal és Dékany Istvan neve fémje-
lezte a tudos tankonyvirdk taborat. Még meglep6bb a kép, amikor a dualizmus
korahoz képest a korszak utolsé tankdnyvsorozatanak (1934-1944) szerz8i 6sz-
szetételét vizsgaljuk. Az utols6 sorozat szerzdgardaja kozott ugyanis alig tala-
lunk olyat, aki a konszolidacid koranak tankonyvsorozatait jegyezte volna, a kor
tudos szerzdi pedig teljesen eltintek a tankdnyvszerz6k sorabol. Egyedil
Dékany Istvan, a kor neves szocioldgusa képviselte a tudds-szerzoket.

A tankdnyvirdk mozgastere, legitimacidja

Mi lehet e valtozas oka? Egyrészt az, hogy a kdzépiskola elindult az elitkép-
zésbh6l a tomegképzés irdanyaba, s ezzel egyitt természetesen a tudoméanyos szin-
vonal is csokkent; masrészt az, hogy a dualizmus koraban a kézikonyveket gyak-
ran tankonyvkeént is hasznaltak, sot a torténeti kézikdnyvek nagy része kdzépis-
kolai tankdnyvbdl sziletett. A dualizmus koréban a tudos és tanar még nem valt
szét, hiszen a legnevesebb torténettudosok foallasban gimnaziumi vagy kereske-
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delmi iskolai tanarok voltak. Vizsgalt korszakunkban azonban az értelmiség dif-
ferencialodott. A szazadforduldra méar készen voltak a mértékado torténeti kézi-
kényvek, Marczali Henriké2, Szilagyi Sandoré3 munkai. A huszas évekre a tan-
konyvirés elvalt a tudomanytdl, a tudésok sz&méara mar nem jelenthetett szakmai
teljesitményt és kihivast egy tankdnyv elkészitése. A tudos szerzok egyre nehe-
zebben viselték a tanterv tananyagot szabalyozd kereteit. A tudomanyos munka
onallésult mint egzisztenciateremtd foglalatossag. Végil a tudds szerzok ki is
szorultak a tankdnyvkészités mdhelyeibdl. Egyetérthetiink Unger Matyas azon
megallapitasaval, mely szerint ,,a torténettudomany mavelése, illetve a torténe-
lemtanitas gyakorlata egyre inkdbb kilon, egymast kizaré teriiletté valike4 |
amely azzal a veszéllyel jar, hogy a szaktudomany feladja a tarsadalom tudatfor-
malasanak, tudas- és mdveltségszint emelésének (vagy legalabb szinten tartasa-
nak) lehetdségét, atadva a teret a politikdhoz jobban kotddd kdzépiskolai gya-
korl6 tanaroknak. Az elméleti (szaktudomanyos) kontroll hianya szikségszerQ-
en szinvonalcstkkenést eredményez. Mindez azonban egy ennél stlyosabb kér-
dést is felvet, konkrétan azt, vajon mi adja meg egy tankdnyv legitimaciojat: a
szerz6 tudomanyos kérokben szerzett hirneve vagy politikai legitimacioja? A tu-
domaényos elit tagjanak tarsadalmi rangja, életmddja, lehetdségei ugyanis nem
mérhetBek dssze egy kdzépiskolai tanaréval. Egy térténész akar azt is megen-
gedheti magéanak, hogy a tankdnyvon keresztil biralja adott esetben magat a
fennallo rendszert: hiszen egzisztenciaja flggetlen, tankdnyviroi legitimaciojat
pedig az akadémiai korok adjak, és nem a politika.

Amennyiben a neves tudos szerzok eltiinnek a tankényvirdk sorabél és he-
lyiket ,,névtelen” kozépiskolai tandrok veszik at, a polgarosodasra jellemzd, al-
ternativakat felmutaté szakszer(iséggel szemben az aktuél-politikai elvarasok-
nak megfeleld, hivatalnoki értelemben vett, kizar6lagossagot koveteld szaksze-
rlség lesz a mérce, s ehhez igazodik a politikai érvkészletss is. Ez pedig nem a
polgérosodas iranyaba haté tényezo.

62. Nagy Képes Vilagtorténet. Szerkesztette és részben irta Marczali Henrik. 1-XI1. Franklin, Ré-
vai testvérek, Budapest., 1898-1904.

63. A magyar nemzet torténete. Szerk.: Szilagyi Sandor. I-X., Athenaeum Irodalmi és Nyomda
Részvénytarsulat. Budapest 1895-1899.

64. UNGER, 1976. 243. o.

65. A Horthy-rezsim hatalomra jutadsakor megalakult a Magyar Kodzépiskolai Tanarok Nemzeti
SzOvetsége, melyben a tagok nyilatkozatot irtak ala az ezeréves magyar nemzeti hagyomanyok Uj-
jaépitése, illetve a magyar iskolak bolsevik szellemtdl valé megtisztitasa érdekében. A Szdvetség-
nek tagjai kozott tankdnyvird kdzépiskolai tanarok is felbukkantak.
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Az Orszagos Kozépiskolai Tanaregyestlet (OKITE) bizottsagi tagjai kdzott
a kor tankonyvszerzdi is felbukkantak. Az egyesiilet leanybizottsaganak alelndke
Takéats Gyorgy, titkdra Koczogh Andras, szerkesztdje pedig Marczinkd Ferenc
lett. Mindharman kozépiskolai tanarok. Az emlitett tankdnyvszerzdk kdzul Mar-
czinkd a Magyar Mavelddésben és az Uraniaban kozolt cikkeket, Takats Gyorgy
kényvismertetéseket és pedagogiai cikkeket irt, Koczogh Andras nevével ilyen
kdrnyezetben nem talélkozhatunk. Ez alapjan elmondhato, hogy a politika altal le-
gitimalt szerzdk szakmai munkéassaga hagy némi kivannival6t maga utan.66

A tankonyvek sziiletéstorténete

Hogyan szlilettek a Horthy-kor tankonyvei?67 A kiadok vagy a politika kér-
te fel a szerzBket egy-egy tankonyv elkészitésére? Netan maguk a szerzok keres-
ték meg elkészilt kéziratukkal a kiaddkat?

Az atmeneti korszakban a tankonyvkiadok alig készittetnek Gj tankényveket,
altalaban a dualizmus koranak utolsé sorozatait dolgoztattak at, a konszolidacio6
idején pedig maguk kérték fel a szerzdket tankdnyvirasra. A Domanovszky San-
dor torténelem tankdnyveinek kiadaséval kapcsolatos géppel irt masolatokban
fennmaradt iratokbol messzemend kovetkeztetéseket fogalmazhatunk meg a leg-
nagyobb, allami kiadd tankdnyvsorozatainak sziiletéstorténetér6l.68 E szerint a
Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda Igazgatosdga 1926. oktober 13-an kelt le-
velében maga kérte fel a neves torténészt a kozépiskolak tankdnyvsorozatanak
megirasara.

A kiadd természetesen feltételeket tAmasztott a szerzdvel szemben, egyrészt
az elkészilt kéziratot csak abban az esetben adja ki, ha azt a Vallas- és Kozok-
tatasligyi Minisztérium engedélyezi, masrészt, ahogy a levél fogalmaz: ,A
kéziratokat minél el6bb rendelkezéstinkre bocsatja, s a korekturat megfeleld idd
alatt eszkozli és teljes mértékben tdmogat benniinket a konyvek gyors és hibat-

66. Lasd részletesebben az OKITEK 1920. aprilis 1-i és az 1925. novemberi szamait.

67 E fejezet "Egy tankonyviréi egzisztencia a két vilaghabor( kozo6tti Magyarorszagon.
Domanovszky Sandor szerz6i honorariuma” cim( cikkemmel szinte szévegszerlien megegyezik
(Konyv és Nevelés, 2004/3.)

68. MTAK Kézirattar Ms 4532/1-47. Domanovszky Sandor térténelem tankdnyveinek kiadasaval
kapcsolatos iratok 1908-1942. Gépiratok, gépiratos masolatok. 47. Db. 47 f. Poss. MTAK.
42/1976.
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lan elGallitasaban s hozzajarul, hogy a tankényvigyi bizottsag, vagy a biralat
esetleges kivanalmainak megfelelGen a konyvek érdekében ujabb munkaerd is
igénybe vétethessék.”69

A kiado kikototte azt is, hogy a megéallapodas ideje alatt més kiadonak nem
készithet sorozatokat a szerz6. Az MTAK Kézirattdranak iratanyaga részlete-
sen kozli a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda Domanovszkynak térténd elsza-
molasat is. E szerint az 1926. évi kdzépiskolai I1l. osztalyos tankonyv eladasa
utan 2152.70 pengd honorariumot fizettek ki a szerzdnek. Természetesen, ahogy
megsziletett egy-egy Uj tankényv, a szerzdi dijat a kiadott példanyok utannyo-
maésa utan megkapta a szerzd. Mint ismeretes, Domanovszky nemcsak a kdzép-
iskolak, de — tarsszerzdként — a polgari fiu- és leanyiskolak szamara is irt tan-
konyvet. Az alabbi diagram a kiado altal 1926 és 1941 koz6tt Domanovszky San-
dornak kifizetett szerzdi honorariumok kerekitett 6sszegét abrazolja.”0

69. MTAK Kézirattdr Ms 4532/7 (Szdvegkdzlésiinkben javitottam a hagyatékban talalhatd pél-
dany elirasait és gépelési hibait.)

70. Az 1926-ban kifizetett szerz6i honorarium 6sszegét abban az esetben tudjuk reélisan megitél-
ni, amennyiben viszonyitasi pontokat talalunk. A koztisztviseldi kérdést az 1924. évi V. tc. igye-
kezett rendezni, amely bizonyos foku stabilitast eredményezett ugyan, viszont Gjabb leépitéssel is
jart, és kozel sem elégitette ki a koztisztviselBi kar igényét. Szabolcs Otto tobb dsszesitd tablaza-
tot is készitett arrdl, hogy az allami tisztviseldk fizetése hogyan alakult a hiszas években Magyar-
orszagon. Ezek szerint 1925-ben az I. fizetési osztalyba sorolt allami tisztviselk 2396,36 pengdt,
a ll. fizetési osztalyba soroltak 1756,80 peng®6t, a I11. osztalyban Iévdk 1256,11 peng6t, a IV. osz-
taly soroltak 1006,70 peng6t, az V. osztalyban Iévok 782,39 pengdt, a VI. osztalyba soroltak
606,92 pengdt, a VV1I-ben lévdk 448, 54 peng6t, a VIlI-ban 1évdk 328, 55 pengdt, a IX. osztalyba
soroltak 256,74 pengdt, a X. osztalyban lévok pedig 209,45 pengdt kerestek havonta. 1925-ben
egy miniszter a Il., egy &llamtitkar a 111., egy miniszteri titk&r a V1., egy hivatali tiszt a X. fizeté-
si osztalyba tartozott. Amennyiben az 1925-0s fizetési osztalyokat dsszevetjik a fenti &llasokkal,
megallapithatjuk, hogy Domanovszky az 1925-ben irt kdnyvéért 1926-ban egy 8sszegben tobb
szerz®i honorariumot kapott, mint amennyi egy allamtitkarnak az egy havi keresete volt, és majd-
nem annyit, amennyit egy X. osztalyba sorolt hivatali tiszt egy évi munkajéért kapott fizetésben.
(Szabolcs Ott6: Koztisztviseldk az ellenforradalmi rendszer tarsadalmi bazisdban 1920-1926.
Akadémiai Kiadé, Bp. 1965. 113. 0.)
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3. ébra
A Domanovszky-tankdnyvek utan kifizetett szerzdi honorariumok sora

Amennyiben a Domanovszkynak kifizetett honorarium egész korszakra kive-
titett diagramjat gorcsd ald vesszik, Domanovszky egzisztencialis hatterére is
fény deriil, hiszen ha tudomany- és egyetemszervezdi, oktatdi, kutatoi, valamint
a szakigazgatasban és az adminisztracidban betdltott tevékenységét, az ezzel ja-
ré anyagi juttatasait megbecsuljik, tarsadalmi sulya? és egzisztencialis fugget-
lensége fokozottan megkérddjelezhetetlen.

Hogyan szillettek a felekezeti iskolak tankdnyvei? A Szent Istvan Tarsulat
a korszak egész ideje alatt valtozatlan szerz6gardaval dolgozott: Balogh Albin-
nal majd Marczell Agostonnal és Szoloméajer Tasziléval.”2 A tankényvsorozato-
kat pedig Balanyi Gyorgy és Miskolczy Istvan szerkesztette felvaltva. A konszo-
lidaci6 idején a protestans egyhazak nem jelentettek meg sorozatokat, az 1930-
as években azonban igen. Ekkor az Orszagos Reformatus Tanaregyestilet és
az Orszagos Evangélikus Tanaregyesulet paritasos alapon bizta meg a szerzo-
it, név szerint az evangélikus Janossy Istvant és a reformatus Varga Zoltant.

71. Klebelsberg élénk levelezést folytatott Domanovszkyval. A meleg, barati hangu levelekbdl ar-
ra kovetkeztethetlink, hogy Klebelsberg szivén viselte Domanovszky sorsat. Egy alkalommal a
miniszter maga jart el Domanovszky gyermekének allaspalyazata tigyében Popovics Sandornal, a
Nemzeti Bank elnokénél. Ld. MTAK Kézirattar Ms 4525/590.

72. Szolomajer Taszilé a nevét a harmincas évek végén Szegedire magyarositotta.
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Néhany meghatarozoé szerzd a Horthy-korszakban

A pozitivista tankdnyvmodell: Domanovszky Sandor munkassaga?s

Vajon miért tekinthetbk a Domanovszky-tankényvek mércének, annak elle-
nére, hogy a szerzG maga az ebben a korszakban mar elavult szakmddszertani
iranyzatot, a pozitivizmust képviselte?

A szerzd a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda szdmara a kozépiskolai tan-
kdnyvsorozatot készitette el.

A Kkiérlelt torténelemtanitasi koncepcidval rendelkezd, a pozitivista iranyzatot
képviseld Domanovszky mar 1902-ben kifejtette nézeteit a torténettanitasrol.7 Né-
zeteit Marki Sandor korszakalkot6 munkajahoz kototte.”> Domanovszky szerint a
torténettanitas a nemzet életében igen fontos szerepet télt be. Marki mivének meg-
jelenéséig a torténelemtanarok csak német irék munkait tanulmanyozhatték, elsd-
sorban Spencer, Nietzsche és Theobald Ziegler munkait, melyeken a szellemtorté-
net hatasa érzddik. Domanovszky tdmadta a német iranyzatot.”6 Stutzer koncepci-

73 A fejezet egyes részei szinte szévegszer(ien megegyeznek "Domanovszky Sandor tankonyirdi
munkassaga” cim@ korabbi tanulmanyommal. (In: Tanumanyok a XIX-XX. szazadi térténelem-
bdl. ELTE BTK, Budapest, 2001.)

74. Domanovszky Sandor: Torténettanitas. Orszagos Kozépiskolai Tanaregyesileti Kdzlony
1902/1903. 439-444. o.

75. Marki Sandor: Torténettanitas a kozépiskolai Uj tanterv szellemében. Bp., 1902.

76. Nietzsche a torténelemtanitast az akarat nevelésben tartja veszélyesnek. Spencer a tanités tar-
talma ellen szol. Foként a politikatorténet egyoldall tanitasat kritizalja. Szerinte a torténelem ne
alljon csupan nevek, évszamok és jelentéktelen holt tények 6sszefiiggéseibdl. Ziegler pedig a tor-
ténettanitast kizardlag az emlékezdtehetség gyakorlasa miatt tartja fontosnak. Lasd ennek alata-
masztasara Domanovszky Szerzdi szakjelentését. Ebben igy ir: ,,Az (j tantervek Németorszagban
és Franciaorszaghan egyarant hangstlyozzak a torténelem jelentdségét és azt eddigi méreteknél
szélesebb mederben adjak eld. A német tankdnyvekben ugyan a legutdbbi id6kben megvan az a
tendencia, hogy csak rovid adatdsszefoglalast adjanak s a tobbit a tanarra bizzak, de ezt a néme-
tek sem tartjak kielégitdnek, s az ilyen tankdnyvek mellett a kézikdnyvek egész sorozatat készitet-
ték, megkovetelve, hogy a tanuldk minden osztalyban egy-egy ilyen, egy révidebb korszakot vagy
egy kérdés torténetét tartalmazo segédkonyvet is feldolgozzanak rendes iskolai tanulmanyaik mel-
lett. ” Ld. MTAK Kézirattar Ms 4532/45. (Szovegkdzlésiinkben javitottam a hagyatékban talal-
haté példany elirasait és gepelési hibait.)
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6jat kovette, amely szerint a torténelemtanitas anyagi, erkolcsi és értelmi feladatok
elvégzésére hivatott. ,,Anyagi” feladatoknak tekintette a nevek és évszamok elsa-
jatitasait, valamint ezek révén a memoria fejlesztését. Erkolcsi feladatnak tekintet-
te az érzelemre és a képzeletre haté tanitast: a hdsok bemutatésait, szenvedésilk,
torténelmi cselekedeteik ismertetését. Az értelmi feladatok soraba sorolta a tények
keletkezésének, kapcsolatanak, ok-okozati 6sszefuiggéseinek, valamint a torténel-
mi események kdvetkezményeinek, jelentdségének megismertetéset.

Tankonyveit mindenekeldtt az adatgazdagsag jellemezte, pozitivizmusa
azonban leiro, elbeszéld eldadasmaddjaban is megnyilvanult. A pozitivista tan-
kdnyvek ugyanakkor a térténelmi események oksagi 6sszefuiggéseit is keresték.
A tankdnyviro és a torténelemtanér feladata szinte az, hogy a torténelem esemé-
nyei kozott ténysorokat, ok-okozati lancokat keressen, egyszdval oknyomozo
torténelmet irjon, illetve tanitson.??

Tankonyveit a protestans iskolak is el@szeretettel hasznaltdk. A konventi
utasitas szerint atvizsgalt tankonyveirdl készilt birdlati jelentések tobbsege azt
igazolja, hogy — bar kisebb-nagyobb helyreigazitast kértek tole — de végul alkal-
masnak tartottak a tankonyveket a protestans iskolai hasznalatra.

Nézziink meg egy részletet Barthos Kalman 1927. januar 27-i biralati jelen-
tésebol: ,,Hogy kozelebbrdl protestans szempontbol nem elégithet ki teljesen és
tokéletesen minden igényt, azt eléggé magyardzza az a korilmény, hogy a
tankonyv a kdzoktatasligyi miniszter Gr meghizasabdl, tehat altalanos hasznélatra
készult. De komoly kifogast ellene protestans szempontb6l sem lehet emelni. Sot
pl. Bocskayrol, Bethlen Gaborrdl, I. Rakoczy Gyorgyrdl igen szép fejezetek szdl-
nak, el6térbe allitva és kelloképpen méltanyolva Erdélyt és nagy kalvinista
fejedelmeit. Eszrevétel tehetd azonban pl. az ellen, hogy a reformacio és az ellen-
reformacio (122-124) — a tanterv ellenére — ¢ssze van vonva egyetlen kis fejezet-
ben. Mulasztas pl. — de kdnnyen potolhat6 az is, hogy 1790-91. évi orszaggyalés
méltatasanal (175. old.) a protestansokra nézve annyira fontos XXVI. tc.-r6l, va-
lamint Az dnkényuralom c. gyonyorQ fejezetben (194-8. old.) A protestansok (l-
dozésérdl egy szé sem esik. Mindent dsszevetve ezt az altalanos hasznalatra szant
konyvet, amely fogyatkozasai mellett is a legkivalobb kisérletek kozé tartozik, sot
bizonyos tekintetben paratlanul all egész torténelmi tankényvirodalmunkban, a
reformétus kozépiskolak részére is alkalmas és szilkségesnek tartom. Kar és vesz-
teség volna, ha reformatus kdzépiskolainkat megfosztanak tble.”78

77. 1gen sok tankdnyv cimében szerepel az oknyomozd kifejezés. Ld. pl. Ujhazy Laszlé6 A magyar
nemzet oknyomozo torténelme c. tankdnyvét, amely a Szent Istvan Térsulat kiadasaban jelent meg.
78. MTAK Kézirattar. Ms 4532/27. Biralati jelentés. A konventi utasitas értelmében atvizsgalt
»,Domanovszky Sandor: Magyarorszag torténete a kdzépiskolak I11. osztalya szamara” cimd tan-
konyvrdl. (Szdvegkozlésiinkben javitottam a hagyatékban talalhatd példany elirdsait és gépelési
hibait. Kiemelések Barthos Kalmantol.)
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Mi allhatott e rendkivil pozitiv értékelés hatterében? Domanovszky az idérend
szerinti, kronologikus elrendezést, a torténelmi események torténészi pontossag-
gal és alapossaggal vald leirasat tekintette legfontosabb rendezbelvnek a
torténelemtanitasban. Igyekezett a tankdnyvszerzokkel szemben tamasztott kove-
telményeknek megfelelni: tudomanyos pontossag, tanulhatosag, tudatos forras-
hasznalat, a mit miért elvének tudatos alkalmazéasa mind jellemzd a tankonyveire.

A forrasok kivalasztasanal egyarant fontos szempontnak tekintette, hogy ko-
rabeli és kortars szerzoktdl egyarant idézzen. A Kortérs torténészek megvalasz-
tasanal a német szerz6k mellett méas nemzetek tuddsainak gondolatait is beépi-
tette tankonyveibe.

Az Okor torténete Kr. u. 180-ig cimd kozépiskolai tankdnyvében Eduard
Meyer német torténetird, Ulrich Willamovitz-Mdéllendorf német torténettudos és
nyelvész, Theodor Mommsen német torténész, Ferdinand Gregorovius német
torténetird, Gaston Boissier francia filologus és ird, valamint a korabeliek koz(l
Plutarkhosz miveibdl idéz.

A Kkortérs szerz6k megvalasztasanal az Eotvos Kollégium hatasa érzddik. A
Horthy-korszak tankdnyvir6i kozil Barthos Kalménon kivil — aki E6tvos kol-
Iégista7® volt, — Domanovszky is jart a kollégium szeminariumaira, ahol Mika
Sandor o6rait hallgatta. A kollégiumi érakon szakszerliséget és liberalis torténet-
szemléletet sajatitottak el a didkok.

Glatz Ferenc a hazai elitképzés mahelyerdl megéllapitja: ,,Az E6tvos Kollé-
gium Mika-szeminariuma — ahovéa belatogatott a nem kollégista Domanovszky
is — tehat egyrészt elmélyitette a kollégistak ismereteit a filolégia stidiumaiban,
de mindenekeldtt szemléletre, a torténelem felfogéaséra tanitotta meg dket. Ep-
pen nem a kritikai-filologiai irdnyzat kdvetése — s foleg nem a németé —, hanem
az egész eurodpai torténetiras atlatasa, az egyetemes érdeklddési kor kialakitasa
volt a nagy érdeme a kollégiumi szeminariumnak. Azt kell tehat latnunk, hogy
az itt nevel6dott fiatal torténészek szelleme, mlveltséganyaga azzal az alapjaban
sok feudalis, nemesi szemléletd vonast hordozd magyar torténetirassal, mely
provincialis nacionalista elfogultsdggal terhes, szemben all. Szemben all szak-
mai alapképzettségben, melyet — a szintén Franciaorszagban és az osztrak isko-
lakban tanult — Fejérpatakytdl és részben Marczalitdl, valamint a hazai histori-
ografiaban még mélté helyet nem kapott Taganyi Karolytdl tanul. Es szemben
all az eurdpai 1atokor, eurépai maveltség alapjan, melyet az E6tvos Kollégium-
ban szerez. Itt van az E6tvos kollégiumi torténészképzés igazi jelentdsége és
hatésa.”80

79. Edtvds Jozsef Collegium Konyvtara és Levéltara 1. 2. /2./ Barthos Kalman
80. Glatz Ferenc: Torténészképzés az E6tvos Kollégiumban. In: E6tvds-flizetek. Tanulmanyok az
Edtvos Kollégium torténetébdl. Budapest, 1989. 44-45. o.
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Domanovszky tankonyveinek széleskor( elfogadhat6sagat tehat éppen az adta,
hogy nem ,megirta”, hanem ,leirta” a tdrténelmi tényeket, eseményeket: az
értelemre és nem az érzelemre hatva fejtett ki nevel6 hatést.

Domanovszky ugyanakkor felismerte Klebelsberg tanugyi reformjainak, a
kulturdemagogidval szemben kidolgozott oktataspolitikai koncepcidjanak tarsa-
dalomfejlesztd hatasat, és ezt tudatosan alkalmazta sajat tankdnyviréi mun-
kassagaban is. Klebelsberg a kultirdemagogiat eurdpai jelenségnek tekintette,
melynek 1ényege — és egyben veszélye — a magas kultira (elitképzés) tudatos
szembeallitdsa a népmaveléssel. A kultirdemagogia a magas mdaveltség érdeké-
ben tett oktataspolitikai intézkedéseket szembeéllitja a népmavelés fejlesztésé-
vel, olyannyira, hogy az utébbinak még a létjogosultsagat is kétségbe vonja.
»Ezzel szemben a feleldsségik tudatdban 1évo kultuszminiszterek a két irany
parhuzamossagéért kiizdenek és a magas miveltséget s a népmdaveltséget egy-
arant igyekeznek emelni” — vallja a miniszter, majd igy folytatja: ,,... vilagjelen-
ség a kultuszminiszterek kiizdelme a kultirdemagdgidval szemben.”8!

Hogyan lehet egy tankdnyvon keresztiil az elitet és a tarsadalom tobbi tagjat
egyarant fejleszteni? Domanovszky maga adja meg erre a kérdésre a valaszt: ,,Az
én tankdnyveim azon a gondolaton épultek fel, hogy a kézepes tanulénak tudnia
kell a megtanulasra szant, rendes tipussal szedett szoveget; a gyonge tanulénak
tudnia kell felelni legalabb azokra a kérdésekre, amelyek a fejezetek végén sze-
repelnek; a jeles tanulonak viszont médot kell nyujtani, hogy érdeklGdése széle-
sebb korben is fejlesztessék, erre szolgalnak az olvasmanyok, amelyek felhivjak
a figyelmet bizonyos torténetirodalmi kival6 alkotasokra, amelyeket a tanulé ha-
szonnal forgathat.”82 Egy bizonyos: nem véletlen a tankdnyvben forrasként szol-
galo korabeli és kortars szerzok kivalasztasa. Ferdinand Gregorovius német tor-
ténetird példaul Hadrianus csaszar életérdl irt, emellett azonban nyomon kovet-
te a magyar szabadséagharc torténetét is, sot verseskotetet adott ki a magyar és
lengyel szabadsagkiizdelmekrdl. Gaston Boissier francia filologus, ir6, az Ecole
Normale Supérieures3 tanara volt, ami a hazai E6tvos Kollégium eloképének
tekinthetd.

Domanovszky munkamddszerét jol szemlélteti egy 19-20. szadzadrdl sz6l6
tankonyvi fejezetbdl kiemelt rovid idézet, amellyel egyszerre jellemzi az éppen

81. Klebelsberg Kuno: Neonacionalizmus. (Klebelsberg 1927. szeptember 4-i beszéde
Kultirdemagagia és kulturdefetizmus cimmel.) In: Tudomany, kultlra, politika. Gréf Klebelsberg
Kuno valogatott beszédei és irasai (1917-1932). V., el6szd, jegyz. Glatz Ferenc. Budapest, 1990.
82. MTAK Kézirattdr Ms 4532/45. Szerzdi szakjelentés. (Szovegkozlésiinkben javitottam a
hagyatékban talalhaté példany elirasait és gépelési hibait.)

83. A francia Ecole mintajara hozta létre Trefort Agoston a 19. szazad végén az E6tvés Kollégiu-
mot. (Klebelsberg idején pedig az Edtvds kollégium a francia mintahoz hasonldan szervesen épiilt
be a kézoktatas rendszerébe.)
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targyalt torténelmi személyiséget és a kortars politikai élet egyik fontos alakjat
— mikdzben beemeli a tanuldk latéterébe a jelenidé meghatarozd eseményét:
,»Amint késdbb Apponyi Albert Széchenyir6l mondotta: kovasz volt a nemzet
testében, amely a holtra dermedt testet megelevenitette, mozgasra serkentette.”84

A targyszer(ség mogott ezzel a sajatos tankonyvirdi gesztussal ott terem a
torténelem részévé valt jelenidd, és megjelenhet az erdteljesen neveld hatésu,
érzelemdus képes beszéd. Igy érvényesiilt Domanovszky tankényveiben egyfaj-
ta sajatos “diakronia”, amit a szerzd tarsadalomfejlesztd céllal alkalmazott.ss
Domanovszky ebben eredetit alkotott.

Domanovszky arra is torekedett, hogy a tankonyvi forrasok kivalasztasanal az
interdiszciplinaritds elve is érvényesiljon. Masként dolgozta fel Trianon
kérdését egy torténelem és masként egy tarsadalomismereti tankdnyv szdmaéra a
szerzf. A torténelem tankdnyvben statisztikai adatokra tdmaszkodva, korabeli
statisztikus szamitasai szerint mutatta be Trianon igazsagtalansagat, mig a tarsa-
dalom- és gazdasagtorténeti tankdnyvben John M. Keynes gazdasagi elemzései-
re hagyatkozott.86

Tankonyvei végen korrendi tablat, névmutatét, helymutatot talalunk. A tan-
kényv szerkezetében, felépitésében olvasokonyvi jelleget tikrdz a hosszl narra-
tiv szOvegek utan talalhato, rogzitd jellegl kérdéssor is.

Krompaszky Sandor foreéliskolai tanar 1927-ben Domanovszky munkéassagat
igy meltatta: ,,A torténelem terén ma Domanovszky neve olyan mérka, amellyel
ellatott tankonyveket batran lehet a legjobbak k6zé sorolni. Amit ad, az a neme-
sebb értelemben vett térténelem. Hangja 0j, nemes és emelkedett. Targyalas-
madja vilagos. Vélasztékos s emelkedett stilusa miatt Iatszdlag kissé nehézkes,
mindamellett kivaldan alkalmas arra, hogy mar a torténelemtanulas legelején
komoly torténelemhez szoktassa a tanulét, nem az értekez6, hanem az elbeszél
stilus hangjan. Egyet azonban mintha figyelmen kivil hagyott volna az illuszt-
ris szerz0; azt t.i. hogy a mai tanuldk szildik és tanaraik nehéz anyagi gondjai
miatt még mindig nincsenek teljesitd képességik teljes birtokdban. A feldlelt
anyag t.i. nagyobb, mint amennyit kell6 ideja begyakorlassal meg lehet régzite-
ni a mai tanul6ban. 54 szakasza kozétt ugyanis 10-18 olyan van, amelyet alig-

84. Domanovszky Sandor-Kovats Jozsef: Magyarorszag oknyomozo torténete. A felsd kereske-
delmi iskoldk 111. évfolyama szaméra. Lampel Budapest, 1928. 105. o.

85. V6. Nagy Géza: Kozépfoki human oktatés. Magyar és vilagirodalom tanitasa (Kézirat) 2001.
86. A trianoni békével jard veszteségek statisztikai adatait Budai L&szI6 A megcsonkitott Magyar-
orszag. Pantheon, Bp. 1921. cimd munkaja alapjan irja meg. DOMANOVSZKY-KOVATS, III.
évf. 1928. 134-135. o. Trianon gazdasagtorténeti hatterének jellemzéséhez Id. Domanovszky
Sandor-Kovats Jozsef: Tarsadalomtani alapismeretek és gazdasagtorténelem a felsd kereskedelmi
iskolék 1V. évfolyama szaméra. Lampel, Budapest, 1923. 152. o.
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ha lehet 1-1 6réban feldolgozni... Kénytelen tehat a tanar 6sszevonni a fejezete-
ket, vagy kevésbé eredményes begyakorlassal megelégedni. Amde ez a mostani
csak atmeneti allapotnak tekinthetd, a konyv szerzdje pedig nemcsak a ma szé-
mara irta konyvét. A kiallités, a szovegnek megfeleld térképek az olvasasra
szant vonzd részek teszik a tanuléra nézve a kényv forgatasat. Mindezek alap-
jan hasznalatra az Gjabb konyvek kozil a legjobbnak tartom.”8?

Amint a biralati jelentésbdl kitlnik —, és amint méar a fentiekben is megfogal-
maztuk — Domanovszky a legjobbak szdmara irta tankdnyveit. A korszak utolsd
tankonyvsorozataban Domanovszky azonban nem vett részt. Alland6 tamadasok
érték, ezért visszahuzédott, mégis elmondhatjuk, a konszolidacio koranak legin-
venciozusabb tankényvirdja volt.

A szellemtorténeti tankdnyvmodell:
Ember Istvan munkassaga

A szellemtorténeti iranyzat szakmetodikai vonalat és tankényvi megjelenite-
sét Dékany Istvan mellett Ember Istvan képviselte. Ember Istvan rendszeresen
publikalt moédszertani jellegl tanulmanyokat az Orszagos Kozépiskolai Tanar-
egyesuleti KozIonyben és a Magyar Paedagdgidban. Emlitést érdemld cikkei: A
modern torténettanitas kérdései (Magyar Paedagogia, 1923.), A torténettanitas
reformjahoz (OKITEK, 1925.), a Torténelemszemlélet és torténelemtanitas
(OKITEK, 1928). Ember Istvan tankényvei az Athenaeum gondozéséaban jelen-
tek meg, melyeket részben egymaga, részben Dékany Istvannal és Varady Er-
zsébettel kozosen jegyzett. Az 1920-as években — Domanovszkyval egyditt —
részt vett az Orszagos Kozoktatasi Tanacs munkajaban, ahol a térténelemtan-
kényvek és a tankonyvigyek eldadojaként dolgozott.

A pozitivizmus objektivitasra torekvo, statikus szemléletével és adatgyQjto-
getésével szemben a szellemtorténész Ember Istvan az adatok megrostalasat te-
kintette 6 céljanak. A szellemtdrténeti szakmetodikai iranyvonal — amely talal-
kozott egydttal a huszas évek végének politikai térekvéseivel, — a tankdnyvek
terjedelmét radikalisan csokkenteni akarta: ,,Korantsem egészen alaptalanul azt
vetették az el6z6 nemzedék szemére, hogy a tanitasban hézagtalan eldadasra, a
ténysorok folytonossagara torekedett, s emiatt mérhetetlen mennyiségl — jorészt
feldolgozatlan, szabadon all6, nehezen megjegyezhetd és 6nmagaban mit sem
mondo — adatot halmozott fel.”s8

87. MTAK Kézirattar Ms 4532/36. (Sz6vegkozlésiinkben javitottam a hagyatékban talalhatd pél-
dany elirasait és gépelési hibait.)
88. UNGER, 1976. 156. o.
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Az Ember Istvan nevéhez fiz6d6 tankdnyvmetodikai Ujitas nem tudott gyoke-
ret verni. Ennek egyik oka részben az volt, hogy a ,,tankényvirok tébbsége a ter-
jedelemcsokkentést nem az adatok nagyobb aranyu szelekcidjaval, hanem sokkal
inkabb azok tomdritésével érte el.”89 Masrészt azonban azt is jol lehet latni a tan-
konyvek szovegét elemezve, hogy Ember Istvan a torténelmi tények ok-okozati
osszefuggeéseinek felvazolasat elnagyolta (inkébb a hatasosszefliggésekre helyez-
te a hangsulyt), és az elhagyott ismeretelemeket frazisokkal igyekezett pétolni.

Nézziik meg, hogyan dolgozta fel példaul a magyar jakobinus mozgalom tor-
ténetét a Vilagtorténelem IV. Legujabb kor. A kdzépiskolak VII. osztalya szamé-
ra® cim( tankényve. Az adatok mennyiségi mutatdi alapjan szembetlnik a t6-
morség, az adatszegénység. A vonatkozé téma tankonyvi fejezete minddssze két
évszamot (1. Ferenc uralkodasa: 1792-1835; Martinovicsék kivégzése: 1794), hat
torténelmi személyt (1. Ferenc, Martinovics Ignac, Hajnoczy, Laczkovics, Szent-
marjay, Sigray grof), és két helységnevet tartalmaz. (Megjegyzendd, hogy Marti-
novicsék kivégzésének az iddpontja hibasan szerepel a kényvben.)

A szemléletesség kedvéért érdemes dsszevetni Domanovszky és Ember Ist-
van kozépiskolai tankényvének ugyanazon témaju fejezeteit:

Domanovszky | Ember Istvan
Szempont tankonyve tankoényve
A tankdnyvi fejezetben el6fordul6
évszam mennyisége 5 2
Személynevek szama 15 6
Helységnevek szdma 5 2
A téma terjedelme 53 sor 27-28 sor

Balanyi Gyorgy és Déekany Istvan munkassaga

Az 1930-as évek végi tantervi vitdkban Balanyi Gyorgy és Dékany Istvan
képviselték az 1924-es torténelem tanterv meghatarozd személyiségének,
Domanovszkynak a szakmai érvrendszerét.

Balanyi Gyorgy a korszak ismert tankdnyvirdja, torténetird, kegyesrendi ta-

89. Uo. 156. o.

90. 22 térképvazlattal és 57 képpel az Athenaeum kiadaséban, 1930-ban (tehat belsd korszakhaté-
rainkat tekintve a konszolidacio idején) jelent meg.
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nar. A budapesti egyetemen az Ujkori torténet eldaddjaként, majd az egyetem ma-
gantanaraként dolgozott. Legjelentdsebb publikacidi kozott a kozépkorral, vala-
mint a vilaghaboru okaival és eredményeivel foglalkozo irésait tartjuk szamon.
Balanyi a Szent Istvan Tarsulat tankdnyvsorozatanak szerkesztése mellett a
Lampel Kiad6 sorozatainak megirasaban vett részt (Jaszai Rezsbvel k6zosen).

Balanyi — a kor tobbi tudos szerzBjéhez hasonldan — foglalkozott térténelem-
pedagdgiaval is. A torténelemtanitas céljaival és anyagaval kapcsolatos fobb
gondolatait az Ujabb pedagdgiai torekvések a térténettanitas terén cimd szak-
cikkében irta le még az 1910-es években.

A torténettanitas fontossagat egyrészt a torténelmi ismeretek megszerzése-
ben, méasrészt az Ontudatos reflektalas képességének megszerzésében latta, ab-
ban, hogy ,.a jelent, mint a mult produktumat, a malt eseményeibdl szlikségsze-
rlen kovetkezd fejleményt tudjuk felfogni és hogy meg tudjuk allapitani a jovo
fejlodés iranyait jelold fobb 6sszetevoket. 91

A torténettanitas anyagat még mindig a 19. szazad torténetirasanak két iranya
hatarozta meg: a politikai torténetiras és a bolcseld torténetirds, melyek harca a
tantervekben is megmutatkozott. A politikai torténetiras a politikai viszonyok,
az allam- és intézménykozpontd torténelemtanitas elsébbrendlségét, mig a bol-
cseld torténettanitas a gazdasagi, tarsadalmi és mavelddéstorténeti viszonyok-
nak, valamint a tomegnek, mint torténetalakito tényezdknek a fontossagat hir-
dette.

Balanyi szerint az alsébb osztalyokban a politikatdrténet kell, hogy dominal-
jon, a felsdbb évfolyamokon pedig a két irAnyzat szimbidzisara kell torekedni:
»A politikai torténetnek kell kijeldInie a kereteket, amelyekbe a mQvelddéstorté-
net adatait beleilleszthetjik, megadva az emberiség életérdl festett keép alaptonu-
sat, melyet azutan a mavelddéstorténet van hivatva elevenebbé és élethlbbé ten-
ni.92 Ugy vélte, hogy a politikatorténetet korlatozni szilkséges, a lényegtelen hé-
boruk adatait pedig elég lenne k6z6Ini a tanul6ifjusag szamara.

A torténettanitas és a szocioldgia tananyagbeli aranyat érintd kérdésben Bala-
nyi a mérsékelt irdnyzat partjan allt. Szerinte a szociol6gia még nem kiforrott tu-
domany, hidnyoznak az intézményei, ezért ellenzi a szocioldgia 6nall6 targgya
valasat, ugyanakkor a politikatorténet tulsulyaval szemben is kifogasokat té-
maszt. Mivel a szociol6gia megkoveteli a tananyag jelenig valo Kiterjesztését,
Balanyi sziikségesnek tartotta a torténelmi ismeretanyag megrostalasat. Elsdsor-
ban az dkori kelet torténelmének kdzépiskolai tananyagbdl valé elhagyésat tartot-

91. Balanyi Gyérgy: Ujabb pedagdgiai torekvések a torténettanitas terén. Kiilon lenyomat a Sze-
gedi Varosi Fogimnazium 1911-12. évi értesitdjébdl. 16. o.
92. Uo. 39. 0.
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ta szilkségesnek. A politikatdrténet dominancidjat pedig azzal probalta ellensu-
lyozni, hogy néhany gazdasagi témat fontosnak tartott beilleszteni a kozépiskolai
tantervbe és a tankdnyvek leckeanyagaba. Balanyi ismerte Szentpéterynek A tor-
ténettanitas anyaga cimd, 1910-ben megjelent irasat, melyben Szentpétery fon-
tosnak tartotta a gorog- és romai kereskedelem és gyarmatositas torténetének, a
kdzépkori nomad torzsszervezetet befolyasol6 zart gazdasagi rendszerek kialaku-
lasanak, a varosi élet és a reneszansz tanitasat, csakigy mint az angol ipari forra-
dalom torténelemalakito hatdsanak ismertetését is.

Balanyi a torténelemtanitasrol alkotott véleményét — Domanovszky korabbi
gondolataival 6sszhangban — az alabbiakban summazta: ,,Szinte azt lehet mon-
dani, hogy valamely nép miveltségi fokat a torténelem tanitasara szant heti 6rak
szama és a tanitas elé t0zott cél mutatja.”93

Dékany Istvan torténetfilozfus és szocioldgus, a kolozsvari, majd 1922-tdl a
budapesti tudomanyegyetem magantanara volt. Még ebben az évben a Magyar
Tudomanyos Akadémia levelezd tagjava valasztottak. A szerzd szociolOgiai és
torténelemdidaktikai munkairdl ismert. Aktivan részt vett mind az 1924-es,
mind az 1934-es torténelem tantervek kidolgozasaban, az 1938-as részletes uta-
sitasok és az 1939-es altalanos utasitasok életre keltésében. Dékany az Athe-
naeum Kiad6 Ember Istvan-féle tankonyveinek tarsszerzdjeként valt ismertté,
majd az 1938-as kozépiskolai tanterv alapjan kidolgozott, s a Kiralyi Magyar
Egyetemi Nyomda gondozasaban megjelent tankényv tarsadalmi ismeretekrol
sz016 fejezetét készitette el. Dékany egyike volt azon tanaroknak, akik szerepet
vallaltak a tanarok tovabbképzésében. 1930-31-ben példaul a Budapesti Ma-
gyar Kiralyi Kdzépiskolai Tanarképzdintézetben vett részt kozépiskolai tana-
rok elméleti és gyakorlati felkészitésében a torténelem és a tarsadalomtudo-
manyok témakdérében. A nyari tanartovabbképzést 1925 6ta minden évben mas-
mas targybol rendezték meg. Az 1930-31. tanévben példaul Dékany a tarsada-
lomtorténeti eldadasok mellett félnapos tanulmanyi latogatést is szervezett a Fo-
iskolai Szocialis Telepre, valamint kétnaposat a diésgy0ri vasgyarba.% Dékany
karakteroldgiai kérdésekkel is foglalkozott. A VKM 33677/1934.V .a. 1. sz. ren-
deletével tovabbképzeést rendelt el a pedagdgiai lélektan targykorébdl, melyen
Dékany szintén ott volt az eldadok névsoraban.95 Részt vett az 1924-es tanterv

93. Uo. 14. o.

94. OL K592 522. csom0.1932-1934.7. tétel. Tanarok Tovabbképzd Tanfolyam. A Bp-i m. Kir.
Kdzépiskolai Tanarképzdintézetben megtartott a kdzépiskolai tanarok elméleti és gyakorlati to-
vabbkeépzését szolgald 1930-31. Tanar 3 hetes torténelmi és tarsadalomtudomanyi tanfolyamarol
készilt levél a miniszternek. Az eldadasok és a tanulmanyi latogatasok tematikaja a mellékletként
szolgal6 Tajékoztatoban olvashato.

95. Uo.
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eldkészitd vitaiban az Orszagos Kozoktatasi Tanacs Ulésein. Mar ekkor felve-
tette azt a problémat, mely szerint a torténelem tanitasanak a jelenig kell terjed-
nie. Mivel csak a VIII. osztalyban lehet a nemzeti térténelmet kelld alapossag-
gal elsajatitani, heti 6t 6rat kért a torténelem szamara, és Ugy gondolta, hogy a
matematika az a targy, ahonnan egy érat le lehet csipni, de arra a kérdésre nem
tudott valaszolni, hogy az 6tédik 6rat honnan vegyék el. Az OKT 1923. novem-
ber 27-i Ulésén fogalmazta meg azt a korszakalkotd felvetéset, mely szerint a
nemzeti torténelem tanitasa soran tekintettel kell lenni a szomszéd népek torté-
nelmére is.96 Mig az 1924-es tanterv végleges valtozata Dékany minden igyeke-
zete ellenére Domanovszky elveit tiikrozte, az 1930-as évek OKT vitainak kime-
netét azonban mar 6 hatarozta meg.

96. JegyzBkonyv az OKT 1923. november 27-i lésérdl. OKT jegyzokonyvei 1923-1924. OPKM.
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A kozépkor és az ujkor megjelenitése

Az atmeneti kor tankdnyvei a kdzépkort a V1. évfolyamon, mig a koradjkort
a VII. évfolyamon targyaltak, — szemben az 1924-es kozépiskolai tanterv alap-
jan készilt tankdnyvsorozatokkal, amelyek a kdzépkor tananyagat az V. évfo-
lyamon, mig az ujkori fejlddés tananyagat a V1. évfolyamon a vilagtorténelem
keretei kozott targyaltak. (Korszakolasat tekintve az utobbi a 14. szazad elejétdl
a francia forradalom kezdetéig terjedd id6szakot 6Olelte fel.)

Milyen ardnyokat mutat a kdzépkor és az ujkori fejlddeés vonatkozésaban az
egyetemes torténelmi tananyag 6sszetétele? Melyik esik a két térténelmi korszak
tankdnyvi értékelésében nagyobb sullyal latba? Vajon a tankényvszerzok a ko-
zépkor ismertetésekor a késd feudalizmus keretei kdzott kialakult polgari tarsa-
dalom és gazdasag csirait hangsulyozték ink&bb, amely a polgéarosodas iranyaba
mutato tényezd, vagy ellenkezdleg, a feudalis vonasok, a tekintélytisztelet tuda-
tos megdrzéset, a forradalmi kisiklas utani, a megvaltoztathatatlan 6rok rendet
képvisel® egyhaz és a feudalis intézményrendszer apologiajat?

Mit sugallnak a tankdnyvek: az expanziv egyhaz dicsbitését a szervezd és vé-
térést jelenti, vagy a hazai tarsadalmi sajatossagok akként torténd bemutatasat,
hogy az a nyugat-eurdpai tipust polgarosodas iranyaba valtozzon meg?

Vajon a kdzépkor irdnti romantikus rajongés vagy a feudalizmus mélyében
kialakul6 polgéri rend iranti igény felébresztése dominal inkabb?
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Az expanziv egyhaz apologidja Takats Gyorgy
atmeneti tankdnyvében

Amennyiben ésszehasonlitjuk a Horthy-korszak és a dualizmus id6szakénak
kozepkorrdl alkotott képét, tanulsagos eltérésekre bukkanunk. A dualizmus vé-
gén a torténelmet a felvilagosodas hagyomanyai s a rendi vonasokkal kereszte-
zett liberalizmus szempontjai szerint itélték meg, a kdzépkort nem tekintették
kilonosebben fontos legitimal6 tényezdnek, ezért a tankdnyvek is csak kisebb
terjedelemben foglalkoztak vele. A Horthy-korszakban a kdzépkor Gjra torténel-
mi idealla valt, hiszen — amint hirdették, — a forradalmakat éppen a keresztény
eszmétdl valo eltdvolodas keltette életre. A forradalmi ,kilengésekkel” szemben
a kdzépkor keresztény eszmeisége jelentette a gyogyulast nyujté emberi idealt.

Az atmeneti korszak tankdnyvei is inkdbb ezt a szemléletet tikrozték. Kiva-
16 példa erre Takéats Gydrgy 1920-as tankdnyve. Takats Gyorgy leanygimnaziu-
mok szdmara irt V1. osztalyos tankdnyvi fejezete aranyaiban a kereszténységgel,
a keresztény kultarkoérrel kapcsolatos olvasmanyok dominanciajat tukrozi.

A szerzd nyolc leckében foglalkozott a kereszténységgel, 6t leckében a ke-
resztes haborukkal, egy-egy leckében pedig VII. Gergely és Il1. Ince papa teve-
kenységével és jelentdségével. A kozépkori fejezet fokuszaban a keresztes had-
jaratok allnak, amelyeknek bemutatasa soran az expanziv egyhaz dicsditésére,
az egyhdz altal drzott rend drokkévaldsaganak bemutatdséara torekedett a szerz6.
I1. Endre keresztes hadjaratanak ismertetésekor példaul igy ir: ,,A magyar nem-
zet a keresztes hadjaratokban csak késdn vett részt. Hianyzott a magyar nemzet-
bdl a vallasi rajongés, a lovagok kalandvagya s az aszketikus hajlam is.”97
Takats a késobbi korok eredményeit, értékeit is kdzvetlenil a keresztes hadjara-
tok eredményeiként mutatja be. Nemcsak a keleti kapcsolatok helyreéallitasat, a
tudomanyok és mavészetek elterjedését, az orvostudomany fellendiilését és az
iszldm feltartoztatasat koszonhetjlk a keresztes hadjaratoknak; a keresztes had-
jaratok — Takats szerint — ,,a renaissance Utjat is egyengették”.%

A Kkeresztény eszmerendszer terhoditdsanak részletes ismertetése mellett
szinte eltdrpul a hlbériség bomlasanak okaként emlithetd két nemzeti kiralyséag

97. Takats Gyorgy: Egyetemes torténelem a leAnygimnaziumok VI. osztalya szamara. 1l. rész. Bp.
Athenaeum, 1920. 32. o.
98. Uo. 35. 0.
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bemutatasa: a francidé és az angolé. A szerz6 rdviden ir ugyan a Magna Charté-
rol és az angol parlamentr6l, de fontosnak tartja kiemelni, hogy az angol parla-
ment kialakulasa az angol kiraly elleni felkeléssel indult, melynek Monfort Si-
mon volt a vezet6je. Monfort Simon személyénél a tankényv még azt is meg-
jegyzi, hogy egy albigens vezér fiar6l van sz6, amely az olvasé szdmara nem-
csak a torténelmi személyt teszi gyanussa, de kdzvetve magat a mozgalmat is. A
tankonyv képanyaga szintén 6nmagaért beszél. Az invesztitira harcokat Takats
egyoldaltian a papasag szempontjabol mutatja be, amit a képi illusztraciok is
megerdsitenek. VII. Gergely papa nagyméretl képe mellett egy 11. szazadi pis-
pok, valamint a kor hangulatét tlikr6zd pasztorbot és gyarQ is szerepel. VII. Ger-
gely papa mellett megtalalhato I1. Ince és Kapisztran Janos képmasa is.

= i A
1. kép 2. kép

VII. Gergely papa Puspok a XI. szazadb6l. Piispoki pasztorbot
Takats Gyorgy 1920-as tankényvében és gyara

Takats Gyorgy 1920-as tankdnyvében

A kozépkori intézmények bomlasa cim( fejezet ir ugyan az alkotmanyos élet
kifejlodésérdl Angliaban, valamint a varosok és az énkormanyzatisag kialakula-
sérél, de az elBbbit szOk mésfél oldalban, az utébbit két oldal terjedelemben tar-
gyalja a tankonyv.

A humanizmus és a reneszansz témajanak targyalasakor szinte kizarolag egy-
hazi képeket, alkotasokat jelol a szerzd: Szent Gyorgy szobra, Krisztus megke-
resztelése, Mozes, Jézus megkeresztelése, Piéta — hogy csak néhanyat emlitsink.

A legrészletesebb elemzést Leonardo da Vinci Az utolsé vacsora cim( festmé-
nyérdl adja Takats Gyorgy: ,,E magasztos jelenetet elbtte és utana is tobben meg-
festették, de senki oly drdmai elevenséggel, mint 8. Megkapo az az ellentét, mely
Krisztus isteni nyugalma és az apostolok mozgalmas élénksége kdzott nyilvanul.
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A Megvalto szavaira: Bizony, bizony mondom nektek, kdzlletek egy ma elarul
engem, a megddbbent apostolok harmas csoportokba verddve, mindegyik a ma-
ga sajatos jellemének megfeleld arckifejezéssel és tagmozdulatokkal tiltakozik a
szornyl gyanu ellen és furkészi az arulot. Méltan mondtéak errél a remekmaral,
hogy ez »az emberi langész legmagasabb torekvése«99 A szerz6 érommel iddz
el Leonardo alkotasa eldtt, érz6dik, hogy szeret elmélyedni a keresztény legen-
darium részleteiben.

3. kép
Lionardo da Vinci: Az utolsé vacsora
Takats 1920-as konyvében
Az egyhazi témaju képek mellett viszont egyetlen képet sem kozdl a szerzd
a polgarosodas el6futaranak tekinthetd kozépkori varosokrol, bankokrol, pénz-
valtokrol, a céhbeli nevelésrol és a vilagi iskolakrol.

A nyugat-europai polgari modell kozvetitése
Ember Istvan tankdnyvében

A konszolidacié koranak tankdnyvei kdzott néhany olyan konyv is fellelhe-
td, amely terjedelmi és tartalmi kiegyensulyozottsagra torekszik a kbzépkor és
az Ujkor targyalasakor, és amelynek szemléletén a nyugat-eurdpai polgarosodas
irdnyaba hat6 valtoztatni akaras tikr6zodik.

Példa erre Ember Istvan és Domanovszky Sandor megfelel6 tankdnyvi feje-
zete. Ember Istvan Il. osztalyos kozépiskolai tankdnyve a kdzépkori rész targya-
lasakor arra helyezi a hangsulyt, hogy hogyan alakult ki a feudalizmus keretei
kdzott a polgéri tarsadalom csirainak intézmeényrendszere, mivelddése. Bar a

99. Uo. 100-108. o.
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bolcsesseg legfelsd mihelyének az egyhazi hatalmat tekinti, de az egyhazi és vi-
lagi hatalom utdn az egyetemet tartja a kozépkor harmadik nagy tekinté-
lyének.100 A szerzd részletesen ir Angliar6l, a Magna Chartarol, a parlament
megalakulasardl, valamint taglalja és jellemzi az angol mlveltségi allapotokat is.

Ember Istvan hat oldal terjedelemben targyalja a kdzépkori varosokat, amit
Takats sz(k két oldalban tett meg. A tankonyvi fejezet a feudalizmust képvise-
16 keresztény egyhaz hatalmanak kontrasztjaként emliti a varosok kialakulasat.
Mig a kdzépkori szellemi egység hordozdja az egyhéz, addig a ,,varosok fejlo-
dése és a gyakorlati iranyl varosi iskolak annyira szélesitették és vilagositottak
a kozépkori ember latokorét, hogy csakhamar felébredt benne a vagy az 6nallé
gondolkozas utdn.”101 Ember a varosiasodast tekinti a fejlddés motorjanak. A
tankdnyv kiemeli a céhbeli nevelést, a nevelés folyamatat, az erkdlcsi nevelést,
és a polgérosodas korai magatartdsahoz kétddd kézmives becsiletet is. Részle-
tes leirast ad a varosi hazakrol, a kozépkori mesterségekrdl és a kozépkori keres-
kedelemrdl. A rémai-német csaszarsag hanyatlasa cimd fejezetben kiilon rész-
letezi a Hanza SzOvetseég tevékenységét, bemutatja a nyugat-eurépai virdgzo
gazdasagi életet. Mint irja: ,,A majnamelletti Frankfurtban volt az els6 kereske-
delmi bank, Brugge-ben az elsd biztosito intézet.”102

A szerz0 az egyhazi vezetéssel és tekintéllyel szemben az egyéni meggy6z6dés
fontossagat hangsulyozza, s mint szilkségszerd torténelmi folyamatot mutatja be —
a papasaggal mint politikai hatalommal illetve a hQibéri renddel szemben — a varo-
si polgarsagra tamaszkodo kiralyi hatalom megerdsodését. Torekszik a varosok
bemutatésara, valamint kitér az allamszervezet és a szellemi atalakulas leirasara is.
A kepanyag tekintetében a kiilonbség még szembet(inGbb a Takats-féle konyvvel
dsszehasonlitva.
Vallasos vagy egy-
hazi targyu képek
alig lathatdk, vi-
1 szont a kozépkori
varosi életrdl, a
Hanza varosokrol
A tobb illusztraciot is
kozol a szerzp.103

4. kép
Hanza véros kikotoje
Ember Istvan 1929-es tankdnyvében

100. Ember Istvan: Vilagtorténelem, 1. Kdzépkor. A leanygimnaziumok és lednyliceumok 5.
osztalya szdmara Athenaeum, 1931.107. o.

101. Uo. 123. 0.

102. Uo. 122. 0.

103. PI. kdzépkori varosi élet, a Hanza varosok és kereskedelmi Utvonalak térképvazlata.
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Az olasz polgérosodasi modell prezentéalasa
Domanovszky Sandor tankdnyvében

Domanovszky a kdzépkor vilagfolfogasarol rendszerszera attekintést ad olva-
sOi szdméra, hogy a téma konnyQ elsajatitasat biztositsa. Organikus fejlemény-
nek tekinti, ahogyan a kdzépkor szigoru erkdlcsisége elnyomta az 6kor esztéti-
kajat. A szerzd a kdzépkori hanyatlas egyik okanak a keresztes hadjaratok nyo-
man kialakult altalanos elvilagiasodast tekinti. Ezt a folyamatot ugyanakkor nem
negativan festi le, hanem éppen ellenkezbleg: ,,Az élet akkor mar mas volt, mint
az eldz6 szazadokban. Eur6pa ismét vagyonosodott, varosai virdgzottak, a ko-
rabbi igénytelenséget tehat mar fenntartani nem lehetett. Azt sem lehetett meg-
akadalyozni, hogy az emberek a foldi élet szépségeinek is drvendjenek.”104

Eurdpa vagyonosodasaval, a varosok virdgzasaval szemben Domanovszky a
korabbi korszak igénytelenségét emeli ki. A torténelmi sziikségszerlség azt dik-
talja, hogy az igénytelenséget fel kell szamolni, és a nyugat-eurdpai polgéri mo-
dellt kell kovetni. A szdszerkezetek is errdl arulkodnak: a ,,fenntartani nem lehe-
tett”, vagy az ,,azt sem lehetett megakadalyozni” ugyanis legitimal6 funkcioval
birnak, hiszen a tdrténelem organikus, polgarosodas iranyaba torténd elmozdula-
sat determinaljak. A mlvelddés demokratizalddasanak két meghatarozo tényezo-
jeként beszél a nemzeti nyelv kialakuldsarol és — a nemzeti nyelv kozvetitésének
technikai feltételét megteremtd — kdnyvnyomtatasrol. Dante a magas kultdra kdz-
vetitdje, aki mar nemzeti nyelven irt. Tudatos mivel6déspolitikai koncepciérdl
tanuskodik, hogy mindkét szerzd felfogasaban az Isteni Szinjaték irdja, Dante
szemelyesiti meg a kozépkor és az ujkor kozotti dtmenetet.

Az Ujkor vildgnézetének és életviszonyainak ismertetésekor Domanovszky a
varosok gazdalkodasat és a pénzgazdalkodast nemcsak a vagyonosodassal, ha-
nem a mavelGdés ugyével is kapcsolatba hozza: ,,A tudoméanyos kutatés a theo-
l6giabol a természettudomanyok felé fordult. Uj kutatok és az Gj folfedezések az
egész vilagnézetet atalakitottak. A tudomanyos eredményekrdl pedig révid idd
alatt az egész mivelt vilag értesiilt. A kézépkorban a gondolat csak lassan terjedt.
Konyvbe irtdk. Tavoli vidékekre csak gy juthatott el, ha a kdnyvet faradsagos
munkéaval lemésoltadk. Az ujkorban azonban a nyomtatott kényv és Ujsaglap sok
szaz példanyban gyorsan hordta a hirt és kdzvetitette a gondolatot.”105

104. Domanovszky Sandor: Vilagtorténelem a katonacsaszarok koratol a kézépkori intézmények vi-
ragkoraig. A kozépiskolak V. osztalya szamara. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, 1928. 216. o.

105. Domanovszky Sandor: Vilagtérténelem a kézépkori intézmények hanyatlasatél a felvilago-
sodas kordig. A kozépiskolak V1. osztalya szaméra. Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda, 1929. 4.0.
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A szerzd a humanizmus és a reneszansz legfontosabb eredményének az egye-
niség érvényre juttatasat, a szigoru életkeretek fellazitasat tartja, ugyanakkor az
jkor arnyoldalait is torténészhez illd elfogulatlansaggal irja meg: ,,A tehetség-
telenebb irdk is a nagy klasszikus mintaképeket utdnoztak, de ezt csak a forma-
ban tudtak. Szovirdgokba fultak és szonoki és irodalmi miveik nagyrészt émely-
g0s dicsditések voltak.”106 Domanovszky tankdnyvének ujkori fejezetén Jakob
Burckhardt hatasa érzddik. Idéz is az ,,Az egyéniség kifejlddése Italidban” ci-
maQ kényvébdl. Burkhardt szerint a politikai viszonyok fontos szerepet jatszot-
tak az egyéniség kialakulasdban. Domanovszky tankényvébdl is azt tanulhatta
meg a korabeli didk, hogy Italidban az Ujkor kezdetén olyan kihivasok érték az
egyént, melyeknek, ha nem tudott megfelelni, akkor ténkrement, ellenkez6 eset-
ben viszont a legnagyobb nértékben kimQvelte. Jelzi azt a sajatos korilményt,
hogy a kényuralom alarendelteket, hivatalnokokat, tarsalkodokat és koltket is
termelt: de mindegyik az irasbeliség hordozdja, sot kdzvetitbje volt.

Domanovszky a kézépkor enciklopedikus tudasu emberével szemben a 15.
szazadot a sokoldali emberek korénak tekinti: ,,A firenzei kereskedd és allam-
ferfi gyakran egyuttal tudos az 6kor minden nyelvében, a leghiresebb humanis-
takkal adatja el6 maganak és fiainak Aristotelés politikajat és etikajat; a haz le-
anyainak is nagyfok( miveltséget adat, mint altalaban a felsdbb magannevelés
kezdetei kilonosen e korokben keresenddk.107

Domanovszky a gazdasagban bekdvetkezd valtozasokrol is részletesen ir. A
felfedezések gazdasagi hatasaként a pénzgazdalkodast, a pénzvaltast, a hitelligy-
leteket és a varosi polgarsag kialakulasat jeldli meg legfontosabb tényezdnek.
Ember Istvan tankdnyvi fejezetével dsszevetve megallapithat6, hogy mig Ember
az eszak-nyugat-eurépai polgari modellt, addig Domanovszky az olasz polgéri
modellt tartja kdvetendd norméanak. A tartalom mas, de a cél kdzos: az eurdpai
polgari modellhez val6 felzarkdzas siirgetése.

A kozépkor idealizalasa a Kontraszty-Tihanyi-féle tankdnyvben

A Franklin Kiadonal megjelent két tankdnyv vonatkozo fejezete igazén jo
példa arra, hogy vizsgalt korszakunkban egyarant talalunk a kozépkort nagy sze-
retettel és lelkesedéssel targyald tankdnyveket, és olyat is, amelyik az Gjkor gaz-
dasagi és szellemi eredményeivel foglalkozik inkabb. Nem helytall6 Unger Ma-

106. Uo. 12. o.
107. Uo. 14. o.
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tyds azon megallapitasa, mely szerint a korszak tankdnyvei a kdzépkort nagy
szeretettel és megértéssel targyalték, a ,humanista gondolkodok, a reneszansz
mavészet oOridsai, a nagy foldrajzi felfedezések hdsei viszont nem hoztak oket
lazba, s a természet megismerésében, az anyagi javak termelésében elért nagy
eredmények sem talaltak lelkes méltanylasra a tankényvek haséabjain.”108

A Kontraszty Dezsd-Tihanyi Béla szerz8paros 1928-as munkaja visszalépés —
Ember illetve Domanovszky tankényveihez képest. A kdzépkori keresztény kultar-
korrel szlk tizenkét oldalban, a kdzépkor szellemi kultdrajaval nyolc oldalon ke-
resztil foglalkoznak a szerz6k. Ennek ellenstlyozasaként a kdzépkori varosok
minddssze masfél oldalnyi, a kdzépkori dstermelés harom oldalnyi, az ipari élet
masfél oldalnyi, a kozépkori kereskedelem pedig két és fél oldalnyi terjedelmet
kapott. A Takats-féle 1920-as tankdnyvhoz képest persze jelentdsen valtoztak az
aranyok. A kozépkori varosok targyalasa viszont igen szikszavira sikeredett. Al-
talanossagban irnak arrél, hogy a varosok a hlibérurak fuiggésébe kerlltek, kieme-
lik a testuleti szellemet, az dnkorméanyzatisagrol viszont csak a felsorolas szintjén
irnak.

A polgarosodas iranyaba haté gondolatok Maday Pal munkajaban

A protestans Maday a kozépkori intézmények (csaszarsag, papasag, hlbéri-
ség) bomléasanak okait boncolgatja. Szerinte a csaszarsag bukéasat az interreg-
num okozta, a papasag bukéasat a keresztes haboruk utani korszellem, az avigno-
ni fogsag és az egyhazszakadas idézte eld, mig a hibériség felbomlasat a nem-
zeti kiralysagok megerdsodésével hozza parhuzamba. Az Ujkor vildgnézetének
és életviszonyainak kifejlddését a felfedezésekhez, a reneszanszhoz és a refor-
maciohoz kéti. A humanizmus tényszer( bemutatasara torekszik akkor, amikor
azt irja, hogy a humanizmus szabaditotta ki az egyént a testleti kotelékek aldl.
Maday szerint a humanizmus legnagyobb Ujitasa az individualizmus megterem-
tése volt. A reneszansz kialakulasat azért koti Italidhoz, mert itt éltek legtovabb
a romai maveltség hagyomanyai, az 6kor politikai intézményei. Italidban nyilott
lehetdség a klasszikus mlvek felkutatdsara. Az olasz kultira megerdsodesét
kapcsolatba hozza Bizanc 1453-as bukéasaval, hiszen a gordg tuddsok Italidba
menekultek, melynek kdvetkezménye az lett, hogy a reneszansz ,,a gydijtés ko-
rabol a terjesztés és a kritikai feldolgozas koraba lépett.”109

108. UNGER, 1976. 174. o.
109. Maday Pal: Vilagtorténet 111. Ujkor a kdzépiskolak V1. osztalya szaméra. Franklin. 1929. 74 o.
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Maday, Domanovszkyhoz hasonl6an részletesen foglalkozik a kényvhyomta-
tassal és annak messzehatd kovetkezményeivel: ,,Legnagyobb hatasa a konyv-
nyomtatasnak volt, amelynek gondolatterjesztd erejét napjainkban is tapasztalhat-
juk. Feltalaléja a mainzi szliletés( Guttenberg (Gensfleisch) Janos volt, aki a fém-
bdl 6ntott mozgathato betlket eldszor alkalmazta. A kényvnyomtatas a korabban
feltalalt rongypapir segitségével olcsova tette a konyvet s ezéltal a mlveltséget az
als6 néposztaly millidihoz is eljuttatta. Igy a kdzépkor osztalymiveltségét altala-
nos maveltségre valtoztatta és ezzel a demokratikus fejlddés Utjat nyitotta meg.”110

Megallapithatjuk, hogy a tankdnyvszerzok a kdzépkor és az Ujkor megitélés-
ben, tankdnyvi aranyainak kijelolésében eltérd allaspontot jelenitenek meg. Van-
nak szerzok, akik az uj torténelmi idealt a kozépkorban vélik felfedezni. Takats-
nal, Kontrasztynal és Tihanyinal az allam és az egyhaz, mint a kdzépkori rend-
nek egyutthatasa és egylttmakodése szerepel, a fennallé feudalis rendet tekintik
orokérvénylnek. Ezek a tankdényvi fejezetek kevésbé tekinthetbk polgarinak,
mint Ember Istvan, Domanovszky Sandor vagy Maday Pl feldolgozasai. Az
utébbiak a feudalis viszonyok keretei k6zo6tt a polgari modellt tekintik kdvetendd
példanak, de a kdzépkort sem allitjak be sotét kbzépkornak: a korszak tényszerd
bemutatésara torekednek.

110. Uo. 75. o.
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Felvilagosodas, elitképzés és
polgarosodas abrazolasa

Hogyan abrézoljak az allami és a felekezeti kiadok tankdnyvei a felvilagoso-
das, az elitképzéstil és polgarosodasti2 kapcsolatat?

A korabeli tankdnyvek kapitalizmusellenesek, melynek igazolasat Unger Ma-
tyas szerint ,,kizarolag az eszmei szféraban keresik™.113 Az ellenség a liberalizmus
és az individualizmus. ,,S hogy a liberalizmus elvetése menél alaposabb legyen,
leszamolnak a felvildgosodassal,”114 is. A korabeli tankdnyvszerzok eleve réviden
és kinyilatkoztatasszerQen irnak az enciklopédistakrol. A Koch Istvan—Németh Jo-
zsef szerzbparos vonatkozo fejezete példaul az alabbiakat kozli: ,,A felvilagosodas
gondolatanak jéval talzébb irdnyl terjesztdi voltak az d. n. enciklopédistak, elso-
sorban Diderot és d’Alambert. Hisz év alatt egy nagy, 28 kdtetes lexikont (Encik-
lopédiat) adtak ki.... E tulzok szerint csak az van, amit érzékeinkkel felfoghatunk
(szenzualizmus), az anyag az egyetlen val6sag (materializmus). Ezek mar nem-
csak a torténeti egyhazakat tamadtak, hanem minden eszményi gondolatot (a val-
last, Isten létét is) megtagadtak. Az élet egyetlen értelme és célja naluk az 6nzés,
az élvezet.”115 Az enciklopédistak munkassagat még az eleve negativ felvilagoso-
das-képhez képest is sotétebb szinben tlntetik fel. Szinte csak egy pozitivumot
emelnek ki, azt, hogy az Enciklopédia megirasa nagy munka volt.

Az elitképzésrdl, a korabeli polgari karrierlehetdségekrdl, a kiadvany allami
terjesztésérdl szot sem ejtenek a szerzok. A feldolgozas tehat nem objektiv, ha-
nem igencsak egyoldalu. A Szent Istvan Tarsulat kiadvanya is negativ szinben
festi meg az enciklopédistak mikodését. Marczell Agoston és Szolomajer Taszi-
16 szerzdk elsBsorban az Enciklopédia egyhazellenességét hangsllyozzak: ,,az
Enciklopédia a materializmus és a racionalizmus szellemét lehelte magabdl, s

111. A hazai elitképzésrdl bovebben Bibd Istvan: Demokratikus Magyarorszag. Valogatas Bibo
Istvan tanulmanyaibdl. Magvet6, Bp., 1994. cim{ mdvében tajékozédhatunk

112. A francia polgarosodas és elitképzés kapcsolatardl hovebben olvashatunk Pierre Chaunu: Fel-
vilagosodas. Osiris, Bp., 1998. cim( munkéajaban

113. UNGER, 1976. 177. o.

114. Uo. 177. o.

115. Koch Istvan-Németh Jozsef: Vilagtorténet. 1V. A legujabb kor torténete a kdzépiskolak VII.
osztalya szamara. Franklin. 1930. 6. o.
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iroi kilonds gondot forditottak ama kérdések targyaldsara, melyek alkalmat
szolgéltattak a keresztény vilagrend és az egyhaz megtamadasara.”116

A Kontraszty-Tihanyi szerzdparos munkaja minddssze egyetlen mondatot
szentel az enciklopédistaknak: ,,A folvilagosodas eszméinek terjesztésére szol-
galt az Encyclopedie c. francia nyelvi lexikon (28 kotet), melyet tobbek kdzre-
makodésével Diderot és D’Alambert szerkesztettek.”117 Ember Istvan, az
Athenaeum szerzdje két targyilagos mondatot kdzol: ,,A XVIII. szazad felvila-
gosult eszméinek Diderot és D’Alambert vezetésével az enciklopédia irdi voltak
osszefoglaldi. Az enciklopédia feldlelte az emberi tudas egészét és a hagyoma-
nyok tudatos lerombolasaval, 0 vilagnézet kialakitasara torekedett.”118 A Kira-
lyi Magyar Egyetemi Nyomda szerzdje, Domanovszky pedig rosszall6an ecse-
teli az Enciklopédiat. ,,Ez az irodalom azonban mar elvesztette higgadtsagat, az
egyes tételeket kiragadtak 6sszefliggesukbdl, ferde vilagitasba helyezték, szerte-
lenségekbe csaptak és azt hirdették, hogy minden korméanyzat b(nds. Ezzel az
irodalom forradalmi iranyt vett.”119

A Nemzeti Konvent torténetét is egyoldaltan negativ szinben kozvetitik: ki-
16nb6zd intenzitassal, de gyakorlatilag egy cscselék rémuralmaval allitjak par-
huzamba a tankonyvek. A francia elitképzés intézményesitett formajat, a Nem-
zeti Konvent idején alapitott Ecole Normale Superieure tipusu fdiskolai rend-
szert egyetlen korabeli tankdnyv sem emliti a francia forradalom feldolgozéasa-
kor, holott a szerzdk bizonyara ismerték hazai valtozatat is: ennek mintéjara ala-
pitotta Trefort Agoston az Eotvos Kollégiumot.

A Lampel Kiado szerzdi a magyar testdrség kialakitasat jelentds mivelddés-
politikai intézkedésnek tekintik ugyan, az elitképzést azonban 8k sem hangsu-
lyozzadk. Maria Terézidnak az elitképzes teruletén tett erbfeszitéseit a
Jaszai—Balanyi szerzOpéaros lényegében félreértette. Az 1749-ben alapitott
Terézianumot és a magyar nemesi testdrséget alapvetden sikertelennek itélte
meg, utalva arra, hogy a kdzépnemesség ,,tovabbra is otthon maradt 6si birtokan
és gazdasagan kivul joforman csak megyéjének élt.”120 Azt a tényt, hogy a re-

116. Marczell Agoston-Szolomajer Taszild: Egyetemes torténelem a gimnazium, realgimnazium
és redliskola VII. osztalya szdméra. Szent Istvan-Tarsulat. 1930. 9. o.

117. Kontraszty Dezs6-Tihanyi Béla: Egyetemes torténelem a francia forradalom és a legtjabb kor
torténete. Franklin, 1930. 13. o.

118. Ember Istvan: Vilagtorténelem. 1V. LegUjabb kor a kdzépiskoldk VII. osztalya szamara.
Athenaeum, 1930. 9. o.

119. Domanovszky Sandor: Vilagtorténelem a francia forradalom kitorésétdl napjainkig a kozép-
iskolak VII. osztalya szdméara. Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda. 1930. 5. o.

120. Jaszai Rezsd-Balanyi Gyorgy: Magyarorszag torténete a fiikozépiskolak VIII. osztalya sza-
méra. Lampel, 1931. 145. o.
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formkor kdzéleti szerepldit Maria Terézia tudatosan pallérozta és nevelte ki a
Terézianumban a hazai elitképzés érdekében, nem emlitik a szerzok.

Osszegezve tehat azt mondhatjuk, hogy a felvilagosodas bemutatasakor egy
tankdnyvi fejezet sem szolt az elitképzés fontossagarol, holott mind francia,
mind osztrak vonatkozasban az elitképzés nemzeti tigy volt, amely a tarsadalom
legszélesebb rétegei irdnt nyitott, ideolégiamentes bazison all. A Nemzeti Kon-
vent idején alapitott Ecole-ok napjainkig szervesen beépiiltek a francia oktatasi
rendszerbe, kidllva a torténelem préb4jat.121

121. John D. Bernal szerint a francia forradalom val6sitotta meg a modern tudomanyos oktatast,
amely a reneszansz Ota az elsd mélyrehat6 valtozasnak tekinthetd az oktatas rendjében. Bernal sze-
rint a francia katonaiskolak fektették le az alapjait a modern tudomanyos oktatasnak a kézépkori
egyetemek ellenében. A francia katonaiskolékrdl ker(lt ki Monge és Poncelet, a két nagy matema-
tikus, Napoleon, s eléggé meglepd médon Wellington is, aki bar Etonban végezte kdzépiskolait,
mégis Franciaorszagban tanult tovabb. Bernal az elitképzd intézményekrdl irja: ,,A francia Ecole
Normale Supérieure (Tanarképzd Fdiskola), az Ecole de Médecine (Orvostudomanyi Faiskola) és
mindenekfelett az Ecole Polytechnique (Mszaki Tisztképzd Foiskola) megalapitasa mintéat nyuj-
tott a jovendd tudomanyos oktat6- és kutatointézményei szamara.”(John D. Bernal: Tudomany és
torténelem. Gondolat, 1963. 348. 0.)
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Széchenyi-kép a valtozo tankdnyvekben

A Horthy-rendszer idején a korabbiaknal is nagyobb mértékben, s6t tudato-
sabban alapoztak a torténelemtanitast a nagy torténelmi hdsok kultuszara. A kor
eszményképe — ahogyan Unger Matyas fogalmaz — ,,a ‘nyugati magyar’, a tekin-
télytiszteld, a Nyugatot képviseld magyar kiraly Habsburgokhoz hd, vallasos,
tarsadalmi kérdésekben konzervativ gondolkodasu politikus — vagy legalbbis az
a politikus, akit ilyennek lehet bemutatni.”122 Az elvi-vilagnézeti okokra visz-
szavezethetd dontés értelmében a Habsburg-ellenes felkelések vezetdi hattérbe
szorultak, de a reformkor hdseinek rangsora is megvaltozott a dualizmus végi
tankdnyvekben megszokotthoz képest.

Széchenyi, mint nemzeti liberalis
Ujhazy Laszl6 atmeneti tankdnyvében

Kivételt képeznek ez al6l az a&tmeneti korszak tankdnyvei, melyek a reform-
kor bemutatdsa kapcsan a polgari-liberélis értékeket igyekeztek kdzvetiteni.
Ezek kozll emlitést érdemel Ujhazy Laszlénak a VIII. osztalyos kozépiskolai
tankdnyve, mely a szédzadforduld tankdnyveinek liberélis-pozitivista jegyeit vi-
seli. A tankonyvi fejezet Széchenyi Istvan tevékenységét a reformtdrekvések és
a reformorszaggydlések indikatoraként, a liberalis (nemzeti szabadelv() eszmék
sz6sz6lojaként jellemzi. Széchenyi programadd mavét, a Hitelt alapvetden libe-
ralis szellemben fogant alkotasként mutatja be Ujhazy; a benne megfogalmazott
kdzgazdasagi reform szemléletét szembeallitja a nddor elntksege alatt mikodo
orszagos bizottsag konzervativizmusaval. ,,Nagy elvi ellentét valasztotta el a két
munkalatot. Kézgazdasagi reformot akart ugyan mindkettd, de mig a «rendsze-
res munkalatok« konzervativ szellemben késziiltek, a «Hitel«-ben a korszellem
szabadelv{ sugallata szélalt meg.123 A liberélis elvek bemutatasa mégis séril bi-

122. UNGER, 1976. 189. o.
123. Ujhazy LaszI6: A magyar nemzet oknyomoz6 torténete. Szent Istvan Tarsulat., 1927. 257. o.
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zonyos meértékben, hiszen a szdzadfordulon megjelent tankdnyvekhez hasonléan
a reformkor nemzeti fliggetlenségre és tarsadalmi atalakulasra iranyulé torekvé-
seit kettévalasztja a szerzd: nem érti, hogy a tarsadalmi problémaék, a tarsadalmi
elmaradottsag és a nemzet elmaradottsaga kozott szoros dsszefliggés van. Meg
sem emliti a tarsadalmi problémakat, annal tébbszor utal a nemzet balitéleteire,
elmaradottsagara, kényelemszeretetére.

Ujhazy ezzel részben a dualizmuskori tankényvi hagyomanyra, részben Imre
Sandor nemzetnevelési koncepciojara épit. A szadzadfordulé magyar kormanyai
egytdl-egyig ugy itélték meg, hogy a reformkori tarsadalmi atalakulas a szézad-
forduldra véget ért, igy aktualpolitikai megfontolasbdl a tankényvekben sem
celszer( megbolygatni a tarsadalmi atalakulds problémakorét. Imre Sandor nem-
zetnevelési koncepcidjanak a hatasa abban mutathat6 ki, hogy ez a tankonyv is
a nemzetet tekinti a tarsadalmi haladas motorjanak.

Az 1912-ben napvilagot latott kdzoktatasuigyi koncepciod egyrészt a 19. sza-
zad végeén kibontakoz6 szocialpedag6gidbol (Natorp), illetve a magyar kultarpo-
litikai 6rokséghol (foként Széchenyi munkassagabol) taplalkozott, melynek lé-
nyege az volt, hogy az egyén és a tarsadalom fejl6désének egyarant a nemzet az
idealis kerete. A koncepcid tehat egyarant szakitott a széls6séges individualista
pedagogia herbarti, adleri, jungi hagyomanyéaval, de a szélesen értelmezett ko-
zbsségre iranyuld (emberiség) szocialpedagdgiai iranyzattal is. Az ellentét felol-
dasat egy tag, de még hatarozott tarsas-k6z0sségi alakulat: a nemzet nevelésé-
ben vélte felfedezni.

A nemzetnevelés magat a nemzetet sem tekintette statikus keretnek, hanem
olyan valaminek, amely allandd6 mozgéasban, fejlddésben van. Ehhez pedig —
Széchenyi gondolataihoz visszakanyarodva — nemzeti 6nismeretre, énvizsgalat-
ra van sziikség. Ezt a gondolatot ekképp kozvetiti a tankonyv: ,,Hagyja el hat a
nemzet az 6rokos panaszt, lasson munkahoz, héritsa el fejlodése akadalyait, mert
csak a becsilletes munka néveli az ember anyagi hasznat és erkolcsi értékét. igy
tesz majd szert a nemzet hitelre, amelynek kielégitésére nemzeti bank folallita-
sat, szabalyozésa végett valtd- és hiteltérvények szerzését penditi meg.”124

A Széchenyi—Kossuth ellentétrol szolva nem fogalmaz sarkosan a szerzd. Ezt
részben szintén azzal a dualizmuskori 6rokséggel magyarazhatjuk, hogy a megha-
tarozo tortenelmi szerepldk mellett a ,,masodik vonalba” tartozékat is megemlitik,
liberalis vagy konzervativ hovatartozéstol fuggetleniil. gy a tankényv Széchenyi,
Kossuth, Kdlcsey, Wesselényi és Dedk mellett megemliti a liberdlis Bedthy
Odont, Balogh Janost, Bezerédy Istvant, Klauzal Gabort, Pazmandy Dénest, a
konzervativ Andrassy Jézsefet és Zsedényi Edét vagy a késdbbiekben a centra-

124. Uo. 257. o.
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listak vezéralakjait. Széchenyit nem a reformok szimbolumakeént, doyenjekeént,
hanem a reformok szorgos ténykeddjeként, a reformok indikatoraként mutatja
be a kényv.

A két politikus kozotti ellentét bemutatasat az a modszertani megoldas is tom-
pitja, ahogy azt ,,A tarsadalom az alkotas terén” cim( fejezet koveti, melynek tar-
talma és gondolati ive Széchenyinek a ,,Vilag-ban” megfogalmazott egyesulési
eszméjébdl taplalkozik.125 A szintén Imre Sandor nemzetnevelési koncepcidjat
idéz0 fejezet polgari értékrendjeérdl tantskodik, hogy a tarsadalom 6nszervezddod
tevékenyseget, az egyesulési eszmét méltatja: ,,Széchenyi egyik legéletrevaldbb
eszméje a «Vilag»-ban kifejtett egyesulési eszme volt. Ett6l sok embernek egy
célra valo torekvésétdl varta 6 a szellemi és gazdasagi élet follendiilését. Varako-
zéasdban nem is csalddott. A haladni vagyo tarsadalom latvan, hogy a kormany
csak szoval tartja a nemzetet, a maga erejébdl latott a kzmQvelGdés és a kdzgaz-
dasag fejlesztéséhez. A tarsadalom aldozatkészsége teremtette meg 1837-ben a
Nemzeti Szinhazat Pesten, az allitott dvoképzdt és mintadvét Tolnaban, az fogott
bele a bortdnligy javitasdhoz tobb varmegyében. Mivel pedig az 1832-36. évi or-
szaggyUlés kedvezéseket biztositott egyeseknek és tarsulatoknak csatornak, vas-
utak és hidak épitése esetére, a vallalkozo szellem is folébredt. Es amig Széche-
nyi meghonositotta a dunai g6zhajozast és kitartdan repesztgette a Vaskapu szirt-
jeit, majd meg a Tisza megfékezésére szabalyozé tarsulatot alapitott, addig egy
részvénytérsasag belefogott a Lanchid épitésébe, Sina Gydrgy baré megépitette a
bécs—gyo0ri s egy tarsasag a pozsony—hagyszombati vasutat.

A tarsadalom csakhamar folkarolta az ipart és kereskedést is. Balogh Pal
«Hasznos ismereteket terjesztd tarsasaga» lIparegyesuletté alakult, amely mar
1842-ben iparkiallitast is rendezett, és a magyar ipar tamogatasara Védegyletet
alapitott. A Védegylet alapitoi szervezték a Gyaralapitd Részv.-Tarsasagot és
ezzel egyidejlen alakult meg a Magyar Kereskedelmi Tarsasag.”126

125. A tankdnyv ablakcime is sokatmond6: A 40-es évek irodalmi harcai. Ujhdzy a Széche-
nyi—-Kossuth ellentétet irodalmi harcnak tekinti. A tankényvi fejezet képanyaga kdzott pedig a
Kossuth altal szerkesztett Pesti Hirlap cimlapja mellett a Dessewffy Aurél grof altal szerkesztett
konzervativ eszmeiségl Vilag cimlapja is fellelhetd. A tankodnyvi fejezet igy nemcsak a Széche-
nyi és Kossuth kozotti pengevaltast, a Kelet Népe kontra Pesti Hirlap irasait mutatja be, hanem
E6tvos Jozsef bard kdnyveit, Dessewfy Aurél grofnak a térténelmi jogra alapozott konzervativ ira-
sait vagy Kossuthnak a Hetilap hasabjain megjelend gazdasagi iranyu cikkeit is - bizonyitva az ol-
vas0 szamara, hogy a reformkorban valéban megteremtddtek polgari civilizatorikus fejlddés intéz-
ményesiilésének: a szabad sajténak a feltételei.

126. Uo. 269. o.
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A keresztény-nemzeti értékrend hangsulyozasa a
konszolidacio korabeli tankdnyvekben

A Széchenyi-kép tankonyvi prezentalasa a korszak méasodik tankdnyvsoroza-
taban egyt6l-egyig Széchenyi és Kossuth szembedllitdsanak logikajat koveti. Eb-
bdl ered az a kérdésfeltevés is, hogy vajon mi a jarhatébb Gt a magyar tarsadalom
szamara: eldbb kell-e fliggetlenné valni, és csak azutan gyarapodni, vagy elGbb
gazdagodjunk, és csak azutan fiiggetlenedjink. A tankonyvszerzok szinte kizaro-
lag Széchenyi mellé &lltak, hangstlyozva azt, hogy a magyar nemzet szamara a
jarhatd Gt elsoként a gazdasagi felemelkedés, az orszéag feudalis kdzallapotainak
leépitése, az infrastruktura Kialakitasa, a szellemi érintkezés alapjainak letétele.
Takats Gyorgy mar az 1921-es tankdnyvében ekképp ir: ,,Elsd feladatunk az,
hogy vagyonosodjunk; »mert akarki mit dbrandoz, csak a jomadu ember lehet
szabad. A tele zsak megall, az Ures 0sszerogy.«”127 Persze a tankdnyvek egytol
egyig jelezték azt is, hogy a politikai-tarsadalmi atalakulas végul Kossuth veze-
tésével és programjaval valdsult meg, bar a Széchenyi altal kijeldlt utat tartottak
volna szerencsésnek.

A tankoényvszerzdk Széchenyi konzervativ reformrendszerének a reformkori
fejlodés folyamatabol valo elszakitasara torekedtek. A szerzdk ugyan pontosan
felismerték azt, hogy a reformkorban megindul6 polgarosodas, annak infrastruk-
turalis és mentdlis tartalma Széchenyi életpalyajanak elsd szakaszahoz, nemzeti
szabadelvl munkassagahoz kapcsolodik, mégis — részben a korabeli politika al-
tal a tankonyvirdkra nehezedd ideoldgiai nyomas kdvetkeztében, részben vi-
szont meggydzddéshdl — Széchenyinek a keresztény-nemzeti értékrendjére he-
lyezték a hangsulyt, ezéltal is kisebbitve a reformkorszak eredményeinek libera-
lis kotodéseit. A konszolidacio idején irodott tankdnyvek nagy részének Széche-
nyirdl sz616 fejezetei Szekfd Gyula Harom nemzedék ciml munkéajanak ideol6-
giai lenyomatai. A szerz0k tobbsége Széchenyi bemutatasa kapcsan a nemzeti-
liberalis irdny torténelmietlenségének igazoldsara, a nemzeti és liberalis ideolo-
gidk szétvalasztasara, ezdltal a keresztény-nemzeti értékrend tankonyvi legiti-
maélasara torekedett. A Széchenyi-Kossuth ellentétr6l a katolikus tankényvkiadd
szerzOparosa sarkosabban fogalmaz, mint az 1927-es Ujhazy-féle tankdnyvi fe-
jezet tette. Mar nem irodalmi harcot emlegetnek a szerzdk, és nem is csupan sti-
lus- és a hangnembeli kiilonbdzdseget, hanem szembeallitjak egymasal Széche-
nyi kereszténységhdl eredeztethetd értékkonzervativ magatartasat és Kossuth
,,eroszakos rombolastdl” sem visszariadd mentalitasat.

127. Takats Gydrgy: A magyar nemzet torténete. Athenaeum, 1921. 166. o.
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Marczell-Szolomajer szerzGparos Széchenyi higgadt politikajat egyenesen
felmagasztositja, Kossuthot pedig rendkivil negativ szinben festi le: ,,Kossuth
demokratikus gondolkodasa nem tartotta tiszteletben a torténelmi fejlodés elvét,
(...) (az) erdszakos rombolastol sem riadt vissza, (...) rokonszenvezett bizonyos
kozmopolitasaggal (vilagpolgarsaggal) (...) Kossuth, mint inkabb kritikus agita-
tor, a gyors megoldasoknak volt a hive, s bar 6 sem indult forradalméarnak, va-
I6jaban azza lett, a forradalmat & készitette el, s & is vezette.”128

Szekf( hatasa érvényesul a katolikus kiadd VIII. osztalyos kiadvanyéban
vagy a Franklin-Tarsulat VII. osztalyos Vilagtorténelem tankdnyvében is.
Ezek a kdnyvek Széchenyi kapcsan a “belsd magyar vildg megreformalasarol”,
a ,magyar lélek megifjitasarol” irnak. A Koch—-Németh szerzdparos mint a ma-
gyar reformmozgalom legfobb iranyitdjanak feladatat hatarozza meg a ,,Nagy
Parlag, az elhanyagolt magyar fold és elmaradt lélek kimQvelését”129

A keresztény-nemzeti értékrendet, Széchenyi konzervativ reformrendszerét
hangsllyozza a Jaszai—Balanyi szerzdparos VIII. osztalyos tankényvi fejezete is.
A demag6giatol sem mentes tankdnyvi fejezet valdsagos profétanak tekinti Sze-
chenyit: ,,Langolo hazaszeretetének szent heveben rendszeres irtoharcot kezdett a
magyarsag nemzeti blnei: a hilsag, irigység, dnamitas, kdzrestség, szalmat(z-
lelkesedés és partoskodas ellen és minden erejével azon igyekezett, hogy a nagy
magyar parlagot az erények és a hazaszeretet virdgos kertjévé varazsolja.”130

Bar Ember Istvan ,.ellendll” az ideoldgiai kdvetelményeknek, és Széchenyit a
liberalis és nemzeti eszmék hazai elokészitdjeként nevezi meg, igen szarazan, 6n-
célian motivalva, belsd szerkesztettség nélkil, mar-mar tdmondatokban ir a
“legnagyobb magyarrdl”. A Mika—Marczinkd szerz6paros vagy Maday Pal tan-
kényve olvasmanyosan, az ok-okozati 6sszefiiggések szem elGtt tartasaval jel-
lemzi reformkori tevékenységét. Megallapithatjuk tehat, hogy a tankényvszerzok
kdzott mind tartalmi, mind pedig modszertani feldolgozasban egyarant kimutat-
hatok bizonyos killonbségek.

Csak kevesen vallalkoztak arra, hogy Széchenyi reformjainak komplexitasat:
a reformok egymasra épulését, a tarsadalmi és gazdasagi problémamegoldas lo-
gikajat bemutassdk. Domanovszky Sandor Ujhazi L&szI6 mellett azon kevesek
kdzé tartozott, akik a magyar tarsadalmi és gazdasagi élet elmaradottsagat mint

128. Marczell Agoston-Szoloméjer Taszil6: Egyetemes térténelem a gimn., realgimn. és reélisk.
VII. osztélya szaméra. Szent Istvan-Téarsulat. 1930. 85. o.

129. Koch Istvdn—Németh Jozsef: Vilagtorténet IV. A legujabb kor torténete a kdzépiskoldk VII.
osztalya szdmara. Franklin-Térsulat Budapest, 1930. 66. o.

130. Jaszai Rezs6—Balanyi Gyorgy: Magyarorszag torténete a filkozépiskolak V1I1. osztalya sza-
maéra. Lampel, 1931. 161. o.
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problémat ok-okozati és cél-oksagi dsszefliggesekben volt képes megragadni:
»FoldmQvelésiinket az dsiség, iparunkat a céhrendszer, kereskedelmiinket a limi-
taciok és monopoliumok verték bilincsekbe. Kozlekedésiink el volt hanyagolva, az
utakon feneketlen sar miatt néha hetekig nem lehetett jarni, a folydkon pedig a
kozlekedés a legkezdetlegesebb eszkizokkel folyt. De szellemi érintkezés sem
volt; a kézvélemény tehat nem fejlddhetett. Ezeken a bajokon akart Széchenyi se-
giteni.” A gazdasagi és téarsadalmi probléméak rovid megfogalmazasat
Domanovszky kényvében a megoldas értékelése koveti: ,,Ezért alapitotta meg a
nemzeti kaszin6t, amelyet eleinte pipaz6 egyestletnek csufoltak, amelynek azon-
ban az egységes kdzvélemény alakulasaban olyan nagy szerep jutott, hogy a pél-
déat a vidék is utdnozta.”13!

Domanovszky I11. osztalyos tankdnyvében egyfajta civil ethosz bontakozik
ki, mint a mindenfajta erdszakot tagadd értékrend érvényre juttatdsanak Széche-
nyi nevéhez kothetd kisérlete. Az aktudlis politikai irdnyvonalnak is megfelel,
mégis a polgarosodas iranyaba mutat, amikor a klebelsbergi liberéal-konzervativ
reformprogram népszerGsitése érdekében igy ir: ,,Széchenyi az etikai rendszert
adja a nemzet ‘lelki’ Gjjaszlletéséhez, Dedk a gyakorlati tennivaldkat sugall-
ja.”132 Domanovszky Il1. osztalyos tankdnyvének zardgondolatai, a Széchenyivel
kapcsolatos Utmutatasai azonban nemcsak aktuélpolitikai célzatiak, hanem a
szellemi értékteremtés aszketikus idealjanak szembedllitasat is szolgaljak a feu-
dalis erbszakideoldgiakkal szemben. Domanovszky az erdsen nemzeti torténe-
lemtanitas rendezd elvét teljesen hattérbe szoritja azéltal, hogy Széchenyi civil
ethosztol athatott, szellemi értelemben aszketikus idealjat jeleniti meg, s a tdrni
tudast, a szorgalmat és alkotast nevezi meg mint hazafiti kdtelességet. Mint ir-
ja: ,,A ,kimQvelt emberf6”, amelyet egykor Széchenyi, mint alapkivansagot al-
litott fél, most nem hianyzik, csak vigyazni kell, hogy az altalanos elszegénye-
désben ez veszenddbe ne menjen. A tlréshez azonban a magyarnak jellemét is
meg kell edzenie, akaratat acéloznia. Félretéve mindazt, ami megoszlast okoz,
ossze kell fognia az alkot6 munkéra gazdasagi és kulturalis téren, hogy megbe-
cslilést szerezzen maganak a nemzetek versenyében és baratokat, akik jogai el-
ismertetésében segitsék. Ez a haza minden polgaranak egyforméan szent kote-
lessége.”133

131. DOMANOVSZKY, VII. osztaly, 92. o.

132. UNGER, 1976. 191. o.

133. Domanovszky Sandor: Magyarorszag torténete a kozépiskolak I11. osztalya szdmara. Kiralyi
Magyar Egyetemi Nyomda, 1926. 205. o.
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A forradalom és a szabadsagharc abrazolasa

1848-49 megitélése tartalmilag és szemléletileg sok tekintetben megvalto-
zott a két vilaghaboru kozotti kozépiskolai torténelem tankdnyvekben. Ebben a
fejezetben arra vallalkozunk, hogy egyrészt ramutassunk ezekre a tartalmi,
szemléletbeli valtozasokra, méasrészt pedig arra, hogy 1848-49 tankdnyvi feldol-
gozasat az adott kor sajatos viszonyai kozott vizsgaljuk.

1848-49 a Horthy-korszak tankdnyveiben

A korszak tankonyvi forrasbazisat megvizsgélva az olvasonak azonnal sze-
met szUr — a dualizmuskori tankényvekhez134 hasonléan —, hogy 1848-49-et a
torténelmi jogfolytonossagbol, a magyar alkotmanyossaghol vezették le a szer-
z0k.

Domanovszky I11. osztalyos tankdnyve a dualizmuskori tankényvek megko-
zelitését idezi abbdl a szempontbdl, hogy a szerzd az 1848-as forradalmat a ko-
rabbi tankonyvszerzdkhdz hasonléan az utolsé rendi orszaggyllés zardaktusa-
ként targyalja. A pesti forradalmat nagy mozgol6dasnak tekinti ugyan, de igazi
eredménynek az Uj allamberendezést, az aprilisi térvényeket tartja. A szabadsag-
harc kirobbanasat Domanovszky — igen bdlcsen — abbdl vezeti le, hogy az ural-
kodd6 csak kényszerliséghdl fogadta el az alkotmanyt, és egyrészt a pénzlgyre és
a hadiigyre vonatkoz6 alkotmanyjogi kérdések rendezetlensége, masrészt a nem-
zetiségek elégedetlensége vezetett a nyilt konfliktushoz. A szerzd 1848-49 tar-
gyalasakor mindvégig vezérfonalnak tekinti az alkotmanyos utat, illetve az arrol
valo letérést. Hasonldan dolgozzak fel a témat a katolikus tankdnyvszerzok is,
akik a bécsi udvar nézBpontjabol is megprdbaljak megértetni az eseményeket. A

134. A dualizmus korabeli tankényvi feldolgozasokra — 1848-49 vonatkozéasaban — a kiegyezés
szemléleti hatdsa nyomta ra a bélyegét: a megbantott nemzeti dnérzet és a kotelezd kiralyhlség
Osszeegyeztetésének rovid terjedelemben torténd targyalasa, 1848. marcius 15-nek és aprilis 11-
nek a reformkor zaréaktusaként torténd bemutatasa (a szabadsagharc témakérétdl sarkosan elva-
lasztva), a téma kozjogi elemeinek hangsulyozasa még a hadtorténeti események rovasara is, az
uralkodo6 rehabilitalasa az udvari tanacs ellenében, és az uralkodé altal szentesitett aprilisi torveé-
nyek igazi Unnepként kezelése marcius 15-ével és 1849. aprilis 14-ével szemben. (Lasd pl. Man-
gold Lajos, Komarik Istvan tankdnyvét vagy Unger Matyas vonatkoz6 utalasait.) A forradalomrdl
és a szabadsagharcrol megrajzolt fenti képet mi sem bizonyitja jobban, mint Koczogh-Takéts-féle
atmeneti tankdnyv képanyaga. Isvan nador majd egész oldalas portréja mellett Deakrdl és kehidai
hazardl joval kisebb, a csaszarrdl két kép (fiatalkori és 6regkori), Erzsébet kiralynérdl féloldalnyi
kép lathato. A ,,kozjogi szereplok* mellett Gorgey miniatdr képe eltdrpiil, Kossuth Lajosrol pedig
a vonatkozo fejezetben nem taldlunk abrazolast. (Koczogh Andras-Takats Gydrgy: A magyar
nemzet torténete 1. 1526-t61 1867-ig Bp. 1913. Athenaeum, 114. 0.)
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Miskolczy Istvan—Szolomajer Taszil6 1931-es munkajaban nem mossa 6ssze pél-
daul a nemzetiségek és az osztrakok ellen folytatott harcokat: az eldbbit dnvé-
delmi harcnak tekintik, és szikségesnek tartjak, a masikat szabadsagharcnak
tekintik, és a békés megegyezés hidnya miatt kialakult kényszerQ helyzetnek tu-
lajdonitjak. A katolikus tankdnyvkiadd 1942-es munkaja is az 1931-es kiadas
szemléletét koveti: az 1848-as aprilisi torvényeket nem a forradalom eredmé-
nyének tekinti, hanem — amint Szegedi Taszil6 fogalmaz: ,,A 48-as torvényho-
zasban a magyar nemzet politikai bdlcsessége és allamalkoto ereje nyilatkozott
meg. Ami mas allamokban forradalom és vérontas kdzt ment végbe, azt nalunk
a kivaltsagos rendek 6nként s a maguk érdekeinek hattérbeszoritasaval valositot-
tak meg. Megvaldsitottak pedig forradalmi tomegek hatasatél menten, és nem az
alkotmany megsemmisitésével, hanem fejlesztésével.”135 A nemzet szabadség-
harcanak okat Szegedi is abban latja, hogy az 1848. évi aprilisi torvények néhany
alkotmanyjogi alapelvet nem rogzitettek. A fejezet alapténusat mégis az udvar-
ral valo megegyezést keresd, alkotmanyos alapelvek hatarozzak meg. Azt mond-
hatjuk, Szegedi tankdnyve Batthyanyi politikajat helyezi Kossuth radikaliz-
musaval szembe, s ez utébbit feleldsnek is tartja azért, hogy szakitott az udvar-
ral. Kossuth ugyanis a miniszterelnék és minisztertarsai megkérdezése nélkdil
bocséatott ki otforintos allamjegyet a honvédelem koltségeire, amely a pénz-
Ugyek terén az udvarral val6 szakitést jelentette. Maday Pal 11l. osztalyos tan-
kdnyve tényszer(ien és torténészi pontossaggal tarja elénk 1848-49 eseményeit.
A dualizmus kori tankdnyvekhez hasonl6an 1848-at 6 is a reformok zéarasanak
tekinti: ,,Az 1848-iki torvények megalkotasaval a nemzeti reformokért 1825 6ta
folyé kizdelem lezarult. Hazank most mar teljesen a nyugateurdpai allamok
modjara kezdett berendezkedni.”136 Maday ugyan a magyar szabadsadg nagy
napjaként emliti marcius 15-ét, és két képet is szan az esemény fontossaganak
hangsulyozasara, altalaban véve a korabeli tankdnyvek a pesti forradalmat még-
is réviden, mintegy a torténések mellékepizddjaként emlitik. (Kivétel ez aldl
Takéts Gyodrgy 1921-es tankdnyve, mely Madayhoz hasonléan marcius 15-ét po-
zitiv szinben tunteti fel. Pet6fi versérol a ,, Talpra magyar”-ré1137 pedig egyene-
sen azt &llitja a szerz0@, hogy az ,,a magyar szabadsag elsd lélekzete”138)

135. Szegedi Taszil6: Magyarorszag torténete a szatmari békétdl napjainkig a gimnéazium és le-
anygimnazium VIII. osztalya szaméra. Szent Istvan-Térsulat, 1942. 33. o.

136. Maday Pal: Magyarorszag torténelme a gimnaziumok, readlgimnaziumok, realgimnaziumok
és redliskolak 111. osztalya szaméra. Franklin, 1926. 132. o.

137. Petdfi Nemzeti dal cim( versét Takats jel6li ,, Talpra magyarként”.

138. Takats Gyorgy: A magyar nemzet tdrténete gimnaziumok, realiskolak és leanygimnaziumok
VIII-ik osztalya szdmara. Athenaeum, 1921. 177. o.
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Milyen gyakorisaggal és milyen kontextusban jelenik meg a szdvegben a
nforradalom” mint hivoszd? Frekvencia-elemzésiink soran az alabbi eredményt
kaptuk:

Az aldbbi kiadvanyok 1848-at targyald fejezetében Magyarorszag
vonatkozasaban egyaltalan nem szerepel a ,,forradalom” kifejezés:

e Ember: A magyar nemzet torténete a kozépiskoldk Ill. osztdlya szamara.
Athenaeum, 1926.

o Mika—Marczinkd: Vilagtorténelem 1V. kotet. A kodzépiskolak VII. osztalya
szamara. Lampel, 1930.

e Marczinko—Palfi-Varady-Dékany: Magyarorszag torténete a szatmari békétdl
napjainkig. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, 1942.

e Varga: A magyar nemzet torténete Il. rész. Debreceni Nyomda, 1942.

e Szegedi: Magyarorszag torténete a szatmari békétdl napjainkig a gimnazium és
lednygimnazium VIII. osztalya szdméra. Szent Istvan Tarsulat, 1942.

A ,forradalom” szt mas, rokon jelentésh kifejezéssel helyettesitik az alabbi
tankodnyvekben:

e Ember: A magyar nemzet torténete a kozépiskoldk Ill. osztdlya szamara.
Athenaeum, 1926. = ,,megmozdult a pesti ifjusag.”; ,,mozgalom”

o Mika—-Marczinkd: Vilagtorténelem 1V. kotet a kozépiskolak VII. osztalya
szamara. Lampel, 1930. = , tiintetés”

e Marczinko—Palfi-Varady-Dékany: Magyarorszag torténete a szatmari békeétol
napjainkig. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, 1942. = ,,a pesti ifjlsé&g is meg-
mozdult”

e Varga: A magyar nemzet torténete Il. rész. Debreceni Nyomda, 1942. =, lelkes
tlntetés”; ,,mozgalom”; béator, férfias kiallas”; ,hatarozott fellépés”

e Szegedi: Magyarorszag torténete a szatmari békétdl napjainkig a gimnazium és
lednygimnazium VIII. osztalya szamara. Szent Istvan Tarsulat, 1942. = ,tlinte-

tes

A ,forradalom” szé az alabbi kontextusban jelenik meg:

e Ember: A magyar nemzet torténete a kozépiskolak IIl. osztalya szamara.
Athenaeum, 1926. = Februdri forradalom Parizsban; bécsi forradalom

e Mika—Marczinkd: Vilagtorténelem V. kotet a kozépiskolak VII. osztalya
szamara. Lampel, 1930. = Altalanos europai forradalmi szellem; bécsi és olasz
forradalmak; ,,A magyar szabadsagharc bukasa jelzi a forradalmak korszakanak
véget.”

e Marczinko-Palfi-Varady—-Dékany: Magyarorszag torténete a szatmari békétol
napjainkig.Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, 1942. = Bécsi forradalom
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e Varga: A magyar nemzet térténete Il. rész. Debreceni Nyomda, 1942. = Parizsi
forradalom; elsd, véres bécsi forradalom; masodik osztrak forradalom.

e Szegedi: Magyarorszag torténete a szatméari békétdl napjainkig a gimnazium és
leanygimnazium VIII. osztalya szamara. Szent Istvan-Tarsulat, 1942. = Parizsi,
bécsi, milanéi, romai forradalmak; ,,A detronizacio (...) siettette I. Miklds orosz
car segitségét a forradalmi Magyarorszég ellen.”

Frekvenciaelemzésiink alapjan megéllapithatjuk, hogy a pesti eseményekkel
igazabdl nem tudnak mit kezdeni a szerzok, pusztan epizodként abrazoljak. Ke-
rilik a forradalom kifejezést, bar 1848. marcius 15-ét a két vilaghaboru kozott is
nemzeti Unnepnek tekintették, ugyanakkor a rendszer aktuélpolitikai indittatas-
b6l magat ellenforradalmi rendszernek aposztrofalta, megkilénbdztetve 6nma-
gat az 1918-19-es forradalmaktdl, az 1918-as polgari demokratikus forradalom-
tol és az 1919-es magyarorszagi Tanacskoztarsasagtol. Forradalom helyett meg-
mozdulasrél vagy tuntetésrol irnak. Arra torekedtek, hogy a fiatal olvasoban fel
se meriljon a forradalmak pozitiv megitélése. Tudatosan szétvalasztottak az eu-
ropai forradalmakat a magyartél, s6t, a magyarorszagi atalakulasnal egyaltalan
nem beszélnek forradalmi atalakulasrol, hanem a reformok gy®zelmérdl. Ertel-
mezéslk szerint a magyar orszaggy(lés nem lépett le az alkotmanyos atrél. A
parizsi vagy a bécsi forradalmakat negativ szinben tiintetik fel. Varga Zoltan a
parizsi forradalmi eseményeket élesen megkilénbozteti a kdzép-eurdpaitdl, az
elsd bécsi forradalmat pedig véres forradalomnak tekinti. A katolikus Szegedi
Taszild 1942-es tankdnyvében a debreceni tronfosztast sulyos politikai hibanak
tartja, melynek kdvetkeztében forradalmi helyzet alakult ki: ,,De sok kéarral jart
a detronizacid kifelé is: egyrészt lehetetlenné tette a békés kiegyezést a dinaszti-
aval, masrészt siettette I. Miklos orosz car segitségét a forradalmi Magyarorszag
ellen, mint amelynek sikerei Lengyelorszagot is hasonlé Iépésekre csabithat-
nak.”139 A szerzd fél oldalon kétszer hasznélja a ,,csdbitas* kifejezést, mintegy
az orszaggydlés blnbe esését érzékelteti — ennek felekezeti szinezetet is ad azzal,
ahogy megemliti: a fliggetlenségi nyilatkozatot a debreceni reformétus nagy-
templomban mondtak ki.140

139. SZEGEDI, VIII. osztaly, 1942. 37. o.
140. Uo. 37. 0.
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A nemzetiségi kérdésral

A tankdnyvirék a szabadsagharc témajanak feldolgozasakor kilon figyelmet
szenteltek a nemzetiségi kérdésnek, melyet szembetinden az aktualpolitikanak
rendeltek ala. Hangsulyeltolodasok persze megfigyelhetok az egyes kiadvanyok-
ban. A Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda sorozataban az aktualpolitikai szem-
pontok jobban érvényesiilnek, mig a katolikus Szent Istvan Tarsulat kdnyvei-
ben szokatlanul mérsékelt hangnemben és objektiv hangvétellel irnak a nemzeti-
ségi kérdésrdl. Mindharom 1942-es kiadvanyban a nemzetiségi kerdés torténel-
mietlen kezelését érezziik, mintha a szerzdk nem akarnanak a probléma mélyére
hatolni, mintha a nemzetiségek nem lettek volna méltdk arra, hogy a Karpat-me-
dencében konkurensként és kilondsen a magyar allamtol fuggetlendl 1étezd, al-
lamalkoto erdkent jelenjenek meg. A tankonyvszerzok folyamatosan kettds mer-
cét alkalmaznak: a magyar fliggetlenségi eszmét pozitiv szinben, mig a nemzeti-
ségi fliggetlenségi igényt negativ szinben tiintetik fel.

Terjedelmében a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda szerz6gardaja foglal-
kozik a legtdbbet a problémaval. Részletesen irnak a nemzetisegek reformkori
ontudatra ébredésérdl, az erdélyi roman puspokok 1791-es mozgalmarél - mely
a romanoknak a harom politikai nemzet k6zé val6 beemelésérdl szolt -, valamint
megemlitik a dako-roman elméletet is. Az alapvetBen objektiv ismertetést kove-
tden a nemzetiségek 1848-as szerepérdl oly mddon ir a Marczink6-Palfi-Vara-
dy szerzBgarda, mintha a nemzetiségieket az udvar csak eszkdznek tekintette
volna céljai elérésében, és a nemzetiségi torekvések mogott nem lett volna poli-
tikai koncepcio. Jellasics bemutatasanal gondosan ugyelnek arra, hogy kiemel-
jék a ban magyargyaldletét, mellyel a horvat mozgalom negativ nemzeti érzés-
bol torténd levezetését szeretnék megértetni a tanuldkkal. A nemzetiségi moz-
galmak a téli hadjarat targyalasa kdzben bukkannak eld minden korabbinal leg-
radikalisabb, nacionalista hangnemben: ,,Mivel a csaszari parancsnokok mar
nyiltan is a lazado olahok és szerbek mellé allottak, oktober masodik felétdl
kezdve Erdély sz6rny( napokat €lt at. Janku és Axentye hordai irtézatos vérfir-
doket rendeztek; felégették Zalatnat, tobb mint 600 lakosat legyilkoltak, Nagy-
enyedet is felgyujtottak, lakossagat kifosztottak vagy megdlték. Hasonld balka-
ni harcmodorral pusztitottak a Délvidékre betdrt szerbek is.”141 A szdveg olva-

141. Marczinkd Ferenc—Palfi Janos-Varady Erzsébet: Magyarorszag torténete a szatmari békétdl
napjainkig a gimn. és leanygimn. VIII. osztalya szamara. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda,
1942. 50. o.
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sésa kdzben nem a tényszer(séggel van probléma, hiszen mindez val6sagosan
megtortént esemény, hanem a tényszer(ség elferditésével. lancu és Axentie-
Severu csapatai Erdélyben valoban oOridsi pusztitast hajtottak végre, csakhogy az
olvas6ban mindez azt az érzést valtja ki, mintha lancu és Axentie-Severu hordai
és a roman nép kozé egyenldségjelet lehetne tenni.

A Kkét haboru kozotti magyar kiilpolitika fd térekvése a terlletrevizié volt, a
politika a tankdnyvon keresztll is igyekezett politikai ellenfeleit lejaratni. A
szerzGk a nemzetiségek harcmodoranak primitivségébdl vezetik le a magyar
nemzeti torekvések erkolcsi folényét, melyhez a roman és szerb nép nem képes
felemelkedni, de tulajdonképpen jogalapja sincs nemzetiségi térekvéseiknek. A
démonizélas elvének propaganda célokra val6 alkalmazésara kivalé példa kinal-
kozik Ember Istvan és Maday Pal tankdnyvében: ,,A hegyekbdl dsszetodult a
maveletlen olahsdg, megrohanta a varosokat és borzalmas kegyetlenkedéssel ir-
totta a magyart.”142 Maday pedig igy fogalmaz: ,,az oldhok vadallati kegyetlen-
séggel irtottdk a magyarokat.”143 A Horthy-korszak tankonyvei ugyanakkor k-
I6nbséget tesznek a nemzetiségi térekvések kdzott. Mig az olahokat és a szerbe-
ket primitiv népeknek mutatjak be, a horvatokat, vagy a szlovakokat kevésbé ne-
gativ szinben tuntetik fel. A két felekezeti kiadonal az aktualpolitikai szempon-
tok kevésbhé dominélnak a téma bemutatasakor. Szegedi Taszilé zsinbrmértéknek
a szentistvani allameszmét tekinti. Szerinte a nemzetiségek nem akartak elsza-
kadni a magyar allamtél, de természetes szovetségesei voltak a bécsi udvarnak.
A protestans tankonyv szerint is a bécsi udvar adta a hatteret a nemzetiségi moz-
galmaknak, a kezdeményezés is Bécshdl indult ki. Ugyanakkor — az allami tan-
kényvhoz hasonléan — Varga is kiemeli az ,,0lah” és szerb vérengzéseket.

Széchenyi vagy Kossuth?
Kossuth vagy Gorgey?

A tankodnyvek tobbsége mar a reformkori radikalis Kossuthtal szemben is a
fontolva halad6, mérsékelt és megfontolt Széchenyit értékelte tobbre. Az
1848/49-i események kapcsan Kossuth megitélésének egyik vezérfonala az volt:
vajon forradalmarnak indult, vagy csak az események tették azza, a kiraly és a
magyar nemzet szakitasanak el6idézdje volt-e, vagy ellenkezdleg, a kialakult

142. Ember Istvan: A magyar nemzet torténete a kozépiskolak I11. osztalya szdmara. Athenaeum,
1926. 127. o.
143. MADAY, Ill. osztaly, 1926. 134. o.
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helyzetben csatlakozott a ,,szélsdséges” irdnyzathoz. A tankdnyvek e tekintetben
egyértelmien az utobbi allasponton allnak. Ahogy a Kiralyi Magyar Egyetemi
Nyomda szerz@i irjak: Jellasich nyilt timadasa utan fellilkerekedett egy szélsd-
séges aramlat, melyhez Kossuth is csatlakozott.

Szegedi tankdnyveben burkolt Kossuth-ellenesség nyilvanul meg, melyet egy-
részt a protestantizmussal szembeni felekezeti ellentéttel, masrészt a Ho-
man-Szekf( konyv hatdsaval magyarazhatunk. Kossuth negativ megitélését két
eszkozzel éri el a szerzd: egyrészt politikai vagy katonai ellenfelének pozitiv
beallitasaval, masreszt pedig hibas dontéseinek ismertetésével, azok kévetkezme-
nyeinek nagyobb terjedelemben valé kifejtésével.

Szegedi Taszilé tankdnyvében A nemzet 6nvédelmi és szabadsagharca cimi
fejezet egyik ablakcime sokatmondd: Lamberg megbizatasa és meggyilkoltatasa.
A szerz0 részletes jellemzése utan Lamberg gréf (,,konzervativ felfogasd, de ma-
gyar érzés(, jéindulatd katona volt”144), kitér annak megbizatéséra és érkezésé-
nek koriilményére. Leirja, hogy Lamberg kinevezése, mivel a minisztérium nem
jegyezte ellen, Kossuth szerint torvénytelen, ebbdl vezeti le, hogy a felizgatott
tdmeg a pesti hajohidon meggyilkolta. Szegedi messzire megy az események és
Kossuth szerepének megitélésében, hiszen azt sugallja az olvasénak, mintha
Kossuth gyilkoltatta volna meg a gréfot. A debreceni tronfosztasrol szélva pedig
nemcsak a forradalom kirobbandsanak veszélyérdl ir a szerzd, hanem ezzel
egyutt a trénfosztorol, az alkotméanyos atrol letérd Kossuthrol is, mint ,,luthera-
nus gyanus személy”-rol.

Az atmeneti kor tankdnyvei a Kossuth-Goérgey vitaban inkabb Kossuth part-
jan allnak. Takats Gyorgy 1921-es tankdnyvében az 1849. aprilis 14-i tronfosz-
tast kdvetd katonai sikereket hianyolja, melyekért a szerz6 Gorgeyt teszi felelGs-
sé: ,,Gorgey pedig ahelyett, hogy a hatralé és cstiggedt ellenséget a végkimeru-
Iésig uldozte volna, Budavar (nem siirgds) visszavételével toltott el (majus 4-tol
21-ig) csaknem harom hetet.”145 A szerzd csak azt felejti el kzdIni az olvasé-
val, hogy a magyar csapat is cstiggedt és kimerlt volt, a 18szer is elfogyott, és
katonai értelemben biztosabb sikernek tlint Buda visszafoglalasa, mint az ellen-
ség uldozése.

Domanovszky a detronizacio kapcsan tesz emlitést a Kossuth és Gorgey ko-
zotti ellentétrdl. Szerinte a tronfosztas, amely a kilpolitikai és a belpolitikai
helyzet alakulasara egyarant rossz hatassal volt, elmélyitette a Gérgey—Kossuth
kozott kialakult ellentétet is, hiszen a hadsereg alapvetden az 1848. évi aprilisi

144. SZEGEDI, VIII. osztaly, 1942. 35. o.
145. Takats: Gyorgy A magyar nemzet térténete gimnaziumok, realiskolak és leanygimnaziumok
VIIl-ik osztalya szdméara. Athenaeum, 1921. 181. o.
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torvéenyek védelméért harcolt, és a tisztikar nem volt kdztarsasagi érzelma.

Varga Zoltan igen preciz és alapos munkajaban kitér a hadtorténeti és politi-
katorténeti fejezetek Osszefliggéseinek targyalasara is. Targyilagosan télalja
Kossuth és Gorgey ellentétét. Kiemeli Kossuth szervezd munkajéat (az ellenallas
lelkének és megtartd erejének nevezi)l46 és Gorgey hadvezéri egyéniségét. A
szerz6k kozul egyedil 6 emliti meg Gorgey 1849. januar 5-i vaci nyilatkozatat,
melyben a tisztikar allasfoglalasa fogalmazddik meg. Varga ezt tekinti Kossuth
Gorgeyvel szemben taplalt bizalmatlansaga kezdetének, holott éppen azért adta
ki a nyilatkozatot Gorgey, hogy ,,az egyre erdshodd koztarsasagi torekvésekkel
ellenszenvezd és a Honvédelmi Bizottmany politikajaval elégedetlen képzett
tisztjeinek seregébdl valo eltdvozasat megakadalyozza,”147 A tisztek nagy részé-
nek ugyanis az volt a felfogasa, hogy az uralkod6 akaratat teljesitik, és az 1848-
as alkotmany védelméért harcolnak. Ma mar ismeretes, hogy a nézeteltérés,
majd az ellentétek kiélezddésének valddi oka az volt, hogy Gorgey katonaként,
Kossuth pedig politikusként gondolkodott és cselekedett. Varga kivaléan jarja
korbe a két torténelmi személy kdzotti ellentét kialakuldsanak és kifejlodésének
korilményeit. Az 6nalléan cselekvd Gorgey személyében ugyanakkor sokan
(igy Kossuth is) ,,egy bekovetkezd katonai parancsuralom ijesztd arnyékat lat-
tak.”148

A dicsdséges tavaszi hadjarat eseménytorténetét szintén részletes alapossag-
gal és érezhetd lelkesiltséggel irja meg a szerzd, a sikereket ,,szent tavasz” jel-
zdvel illetve.149

A Gorgey—Kossuth vitdban Szegedi tankdnyve — bar elismeri Kossuth tettere-
jét, — inkabb Goérgey érdemeit igazolja: a magyar fovezért egyenesen katonai
langésznek titulalja. A korabeli tankdnyvek kozll ugyanakkor a Szegedi-féle
munkaban merl fel eldszor Gorgey ,,aruldsanak” a problematikaja.

A fegyverletétel leirasaban egy rovid apré betls bekezdésben Szegedi kitér a
Gorgey—Kossuth ellentétre: ,,A gyors hadi sikereket ahitd Kossuth s az erfviszo-
nyokat szambavevd, dvatos Gorgey mar a szabadsagharc alatt is tébbszor ellen-
tétben allt egymassal, a szabadsagharc bukasa utan pedig Kossuth arulassal va-
dolta meg Gorgeyt. A kézvéleményben hitelre talalt vadja, a tAbornok fotisztjei
azonban kezdettdl fogva védelmére keltek hadvezériiknek. Ma mar tisztan all

146. Varga Zoltan: A magyar nemzet torténete 1. rész (A szatmari békétdl) gimnaziumok és le-
anygimnaziumok VIII. osztalya szaméra. Kiadja az Orszagos Reformatus Tanaregyeslilet és az
Orszagos Evangélikus Tanaregyesiilet megbizasabol Debrecen sz. kir. Varos és a Tiszantuli refor-
matus egyhazkeriilet kdnyvnyomda-vallalata. 1942. 59. o.

147. Uo. 60. o.

148. Uo. 61. o.

149. Uo. 62. o.
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eldttiink Gorgey, mint: a magyar tortenelem egyik legnagyobb katonai langel-
méje, szabadsagharcunk hose, torhetetlen férfil, aki kotelességérzetében embe-
ri és hadvezéri hirnevét is felaldozta hazajaért.”150

A debreceni tronfosztas

A fliggetlenségi nyilatkozat megitélése tankdnyvenként, szerzénként valtozik
— felekezeti hovatartozastol és a tankdnyv megjelenésének idépontjatol fliggben.

Az atmeneti korszak szerzdi, még részben az 1918-19-es forradalmak hatasa
alatt allva, a debreceni trénfosztast sziiksegszerlnek tartottdk. Takats Gydrgy
1921-es tankdnyveében allitasat azzal magyarazza, hogy a katonai diadalokat po-
litikai készpénzre kellett valtani.

A tronfosztast torténelmileg szilkségszer(nek tartja a reformatus Varga Zol-
tan konyve is, amely szerint a marcius 4-i olmitzi nyilatkozatra politikai valaszt
kellett adni, kiilonben a tavaszi katonai sikerek értelmuket veszitették volna;
azonban kiemeli azt is, hogy a trénfosztas nem segitette Magyarorszag helyze-
tét, ,,az uralkoddcsaladot viszont ereje veégsd megfeszitésére dsztoénozte”.151

Domanovszky Olmitz-cel dsszefliggésben ir a tronfosztasrol. Az 1849. mér-
cius 4-i olmutzi oktrojalt alkotmanyt mélységesen elitéli: ,,A tavaszi hadjarat
alatt az orszag érémmamorban Uszott. Az egész kdzvéleményt folhaboritotta te-
héat, hogy marcius 4-én, a kdpolnai csata hirének hatésa alatt, az uralkodé Gj al-
kotmanyt adott a birodalomnak, amely Magyarorszag énall6sagat megsemmisi-
tette, terliletét szétdarabolta és Ausztridba beolvasztotta.”152 Ugyanakkor a deb-
receni tronfosztast, mint politikai valaszlépést is elitéli a szerzd: ,,A nagy diada-
lok hatésa alatt a debreceni orszaggydlés erre a tdamadasra veszedelmes hataro-
zattal felelt... Ennek megfelelden KossutHoT korméanyzova valasztottak és a
koztarsasagi érzelm( SzemeRe BERTALAN vezetésével 0 minisztérium alakult.
Ez utan a hatarozat utan a békés kiegyezés el volt vagva.”153

150. SZEGEDY, VIII. osztély, 1942. 38. o.

151. VARGA, VIII. osztéaly, 1942. 62. o.

152. DOMANOVSZKY, Ill. osztaly, 1926. 191. o.
153. Uo. 191. o.
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Hianyossagok és targyi tévedések a forradalom és szabadsagharc
bemutatasaban

1848/49 tankonyvi feldolgozasa soran megéllapithatjuk, hogy csak néhany
szerz6 vallalkozott arra, hogy a kdzjogi és hadtorténeti események ok-okozati
osszefiiggéseire iranyitsa ra a tanulok figyelmét. A katolikus kiad6 szerzdi egy-
oldaltan és kizarélag a kdzjogi szempontok alapjan irtdk meg a téma esemény-
torténetét. A téma alapos bemutatasara, torténészi részleteire Domanovszky és
Varga véllalkozott. Domanovszky témafeldolgozasanak nagy értéke az, hogy a
szerz6 ugy tomorit, hogy kozben informéacidédus marad a sz6veg, és a tanulhaté-
sag szempontjabol is megfelel a kdvetelményeknek. A reformatus kdzépiskolak
tankonyvszerzdje 1848-1849 eseménytorténetét a magyar reformkor szerves
folytatasaként targyalja. A szerzd kelld alapossaggal jarja korbe a trénfosztas
bel- és kulpolitikai kdvetkezményeit, kilénos tekintettel az orosz beavatkozas
fenyegetd kozelségére. A kor szerzdi kozll Varga részletezi a fegyverletétel
eldzményeit, GOrgey Utjat Arad felé, a fovezér sulyos fejsériilését, Nagy Sandor
a sereg egyik parancsnoka vigyazatlansagat, melynek kovetkeztében Gorgey
Debrecenben csatat vesztett az oroszokkal szemben. Ez a tankdnyvi fejezet ir
eldszor azokrdl a személyekrdl, akiket a magyar szabadsagharc kerékkotdinek,
aruldinak tekint — elsdsorban Duschek pénzugyminiszter nevét emliti a szerz6.
A tankonyv erénye a szakmai hitelesség, a kelld torténelmi korultekintés és az
alapos forraskutatas.

Ember Istvan tankonyvi fejezete igen sok targyi tévedést és hianyossagot tar-
talmaz, amely egyrészt a megértést neheziti, masrészt a téma iranti figyelemfel-
keltést szinte lehetetlenné teszi. A szerzd az 1847-48. évi orszaggydlest ,,A sza-
badsagharc kora” c. tankonyvi fejezetben targyalja. A szellemtorténeti tan-
kényvmodellre jellemz8en az ok-okozati 6sszefiiggések helyett a hatasdsszefiig-
gések kapnak prioritast.

Nézziink a targyi tévedésekre néhany példat! A februari forradalom hirére a
francia uralkodo elhagyta a trénjat — véli Ember, valdjaban azonban a périzsi nép
uldozte el az uralkodét. A forradalom hirére Kossuth nagy beszédében nem az
Ausztriatol torténd teljes fliggetlenséget kdvetelte, —ahogyan a szerzd irja, — ha-
nem alkotmanyos jogokat a birodalom minden népe szamara. Ember nem ir a

85

o



Al bert G kot et _vegllllhasa.qgxd 2006.11.27 8:38iF£age 86

Albert B. Gabor

hetvenkét tagu kildottségrdl, amely Batthyanyi és Kossuth vezetésével az or-
szaggylés feliratat Bécsbe vitte, kizardlag a pesti forradalomnak tulajdonitja
Bécs meghatralasat és az elsé felelds magyar minisztérium kinevezését. Durva
targyi tévedésnek szamit Ember azon megfogalmazésa, mely szerint ,,A 48-iki
torvenyek fliggetlenné tették hazankat Ausztriatol. A tankonyv valddi hianyos-
s&ga az, hogy szdmos, a tanul6 szaméara emészthetd és fontos torténelmi ese-
ményrol egyaltalan nem tesz emlitést.

Lamberg kinevezésérdl és felkoncolasarol, a schwechati utkdzetrdl, a dicso-
séges tavaszi hadjarat idépontjairdl, az olmutzi nyilatkozatrél sem kapnak infor-
maécidt a tanuldk. A debreceni tronfosztas politikai kdrilményeit és negativ po-
litikai kdvetkezményei, pedig nehezen értelmezhetdk az 1849. marcius 4-i
olmutzi alkotmany nélkil. A péakozdi csata utan a szerz6 megemliti ugyan az
ujabb bécsi forradalom hirét, de arrél nem tudunk meg semmit, hogy mindez ho-
gyan befolyasolta az 6nvédelmi harc tovabbi menetét. A szerzd valdszinlleg a
tanulhatosag érdekében tomorit, de ez a pontos informaciokdzvetités rovasara a
megértés és a torténelmi élmény megszerzésének karara valik.

Szegedi Taszilo a szabadsagharc torténetét, benne a tavaszi hadjaratét tény-
szer(ien, bar az idépontok feltlintetése nélkiil kozli.

Maday Pal a szabadsagharc bemutatasakor kelld koriltekintéssel jar el. A
munka értéke, hogy kitér az eseményeket alakité emberi tényezdkre is, nem fe-
lejti el Széchenyit, aki a szabadsagharc kirobbanésa miatt Déblingbe vonul. A
szabadsagharc vezetdit pozitiv szinben tinteti fel, forradalmi jelzdkkel illeti
oket, amely szenvedélyes hangvétel(vé teszi a széveget. Emlitést tesz Kossuth
langlelkérdl, Petofirdl, a szabadsagharc tlizeslelk( koltdjérdl, vitéz Bem aporol,
Gorgey diadalairdl. A szabadsagharc leverése utani megtorlast a Bastak és a
Caraffak idejéhez hasonlitja, Haynau munkajat héhérmunkénak tekinti. A feje-
zet hianyossaga, hogy sem az olmuitzi nyilatkozatot, sem a debreceni tronfosz-
tast nem kommentélja a szerzd.

Takéats Gyorgynek az atmeneti iddszakban irt munkéja sok tekintetben a for-
radalmak hangulatat idézi fol, és ezt a hangvételt akar a tények elferditése aran
is megtartja.154

A két vildghaboru kozotti tankdnyvek metodikai Ujitasai kozott tartjuk sza-
mon a lapszéleken megjelend un. ablakcimeket, amelyek az 6ra anyagéanak rész-
egységeit jelenitették meg. A legtdbb szerzd élt ezzel az Gjitassal.

Néhany tankonyv szabadsagharccal foglalkozo fejezetének ablakcimeit és al-
cimeit is feldolgoztuk.

154. ,,Az elsz6rny(ikddés moraja viharzott végig a nemzeten. De mihelyt az elsé megdébbenésbdl
felocstdott, mint egy ember kebelébdl tort eld eskiiszerlien elhatarozasa: Utolso csepp vérig!”-ir-
jaaszerzd. (TAKATS, VIII. osztély, 1921. 180. 0. )
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Az alabbi 0sszesités erzekelteti a két vilaghabor kdzotti tankdnyvek 1848/49-
rol kialakult trendjét: a dinasztia és a nemzet kzotti kiizdelem alkotmanyjogi hat-
terének és kdzjogi kérdéseinek eldtérbe helyezését, marcius 15-e periférikus meg-
itelését, a nemzetiségek eszkozként vald felhasznalasanak bemutatasat.
Kiolvashat6 belBle, hogy legrészletesebben a protestans és katolikus tankényvek
dolgoztak fel a témat, bar ezekben jelenik meg a forradalom és a szabadsagharc

egymastol valo teljes elkilonitése is.

Tankonyv Ablakcimek, alcimek
Ember, Februéri forradalom; 1848. marcius 15.; Felelds miniszterium.
Il. o. Torvények.; Nemzetiségek lazadasa; Jellasich betorése;
Athenaeum, Windisch-gratz tamadasa; I. Ferenc Jozsef (1848-1916);
1926. Tavaszi hadjarat; Orosz beavatkozas; Vilagosi fegyverletétel

1849. aug 13.

Mika, Marczinkd,
VII. o.

Lampel,

1930.

Ellentétek a bécsi kormannyal; A nemzetiségek tAmadasa;
Az énveédelem szervezése; Jellasics tAmadasa. A szakitas.;

A téli hadjérat; A kapolnai csata és a marciusi alkotmany;

A dicsdséges tavaszi hadjarat; Az orosz beavatkozas; Haynau
vérengzései.

Marczinké, Palfi,
Vérady, Dékany,
VIII. o.

Magyar Kiralyi
Egyetemi Nyomda,
1942

Ellentétek a Batthyany-kormany és a bécsi kormany kozott;
A nemzetiségi kérdés a reformkorban; A nemzetiségek
felhasznalasa az 1848-as alkotmany megbuktatasara;

A szélsdséges aramlat felulkerekedése; A téli hadjérat;
Marciusi alkotmany; A dicsdséges tavaszi hadjarat és a
tronfosztas; Az orosz beavatkozas. Vilagos; A megtorlas.

Varga,

VIII. o.

Debreceni Nyomda,
1942,

A nemzetiségek megmozdulasa; Az elsd népképviseleti
orszaggyalés; Jellasics tAmadasa; Honvédelmi Bizottmany;
A masodik osztrak forradalom; V. Ferdinand lemondésa;
A nemzetiségek tamadasa; Windischgraetz tamadasa;
Kossuth szervezd munkaja; Gérgey téli hadjarata;

Gorgey hadvezéri egyénisége; Gorgey és Kossuth ellentéte;
A kapolnai csata; A marcius 4-i birodalmi alkotmany;
Bem gy6zelmei Erdélyben; A dicsdséges tavaszi hadjarat;
A fiiggetlenségi nyilatkozat: 1849. aprilis 14.; Az orosz
beavatkozas; Gorgey Utja Arad felé; A déli seregek
pusztulasa; A vilagosi fegyverletétel; Haynau rémuralma.

Szegedi,
VIII. o.
Szent Istvan
Téarsulat,
1942.

A 48-as torvények hianyossdga; A kamarilla és a nemzetisé-
gek: horvéatok, szerbek, romanok, németek, szlovéakok,
rutének.; Hadlgyi érdekosszeltkdzés Ausztridval; Pénziigyi
és honvédelmi intézkedések; Jellasics betorése; Lamberg
megbizatasa és meggyilkoltatasa; A magyarséag felkészillése
Ausztria timadasa ellen; Windischraetz Budan; Gorgey
felvidéki hadjarata; A kapolnai csata s a birodalmi alkotmany;
A tavaszi hadjarat; A debreceni tronfosztas és kdvetkezmé-
nyei; A magyar hadak bekeritése és a fegyverletétel; Gorgey
»arulasa”
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Trianon-kép a konszolidacio koranak
tankdnyveibensss

A huszas-harmincas évek tanarai és diakjai szamara Trianon még nem
“igazi” torténelem volt, hanem az éppen atélt jelen. Kitiintetetten érdekes hat,
hogy mi és hogyan jelenik meg err8l a magyarsag szdmara még hosszu idon at
feldolgozhatatlan, traumatikus élményrdl a konszolidécié tankényveiben.

A téma feldolgozasat az 1924-es kozépiskolai tanterv a Il1., a VII. és a VIII.
osztélyban irta el6. A Il1. osztalyos torténelem tananyag az érzelmi hataskeltést
és a biografikus feldolgozasi médot tartotta irdnyelvnek. Ennek bizonyos élet-
korpedagdgiai aspektusai érthetdk ugyan, ugyanakkor e megkozelités azzal a ve-
széllyel jar, hogy életkori szempontokra hivatkozva aktualpolitikai irdnyban be-
folyasol a szerzd a tankonyvon keresztiil. A VII. osztalyos tananyagban Trianon
az egyetemes torténelem részeként, a vildghabor( folyamatanak zardaktusaként
szerepel. Mivel tananyag feldolgozésat a tanterv heti hdrom 6raban irta eld, ért-
hetd és indokolt a terjedelem novekedése. A VIII. osztalyos kdzépiskolai tan-
kényvben Trianon a magyar torténelem részeként szerepel, s mig a Ill. osztaly-
ban a biografikus, élményszer( feldolgozas uralkodik, addig a VIII. osztalyban
a szintetizald jelleg témafeldolgozas.

Trianon a I11. osztalyos tankdnyvekben

Domanovszky Sandor Il1. osztalyos tankonyvének idevago fejezetében az ok-
okozati, a kronologikus, a térbeliségen alapul6 és a problémamegold6 séma sze-
rinti szévegelrendezés valtogatja egymast. Trianont ,,A vilaghabord™ c. fejezet-
ben, a vilaghaboruval dsszefliggésben, annak részeként targyalja a szerz8. Sze-
rinte a katonai kudarc és a kitort forradalom az okozoja az orszag feldarabolasa-
nak. A forradalmak leirasakor Domanovszky nem tud elvonatkoztatni a korabe-
li politika hivatalos allaspontjatdl, és tobb esetben aktuélpolitikai frazisokkal él.

155 A fejezet kisebb atdolgozéassal ,,A Trianon-kép megjelenitése a Horthy-kor kdzépiskolai
torténelemtankdnyveiben (1924-1934 koz6tt)” cimmel a Torténelempedagogiai Fiizetek 11.
szamaban jelent meg.
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A forradalmarokat a rendszert felforgaté elemeknek abrézolja a szerzd, a kiala-
kult allapotokat pedig igy jellemzi: ,,A katonasagot lefegyverezték, amikor éhes
szomszédok raja olcsd koncra lesett.”156 Ugyanakkor a Trianonnal kapcsolatos
torténelmi eseményeket igyekszik tényszerlien és neutralisan bemutatni: ,, Terl-
letének kétharmadat elragadtak a csehek, a romanok és a szerbek. Még Ausztria
is elszakitotta a nyugatmagyarorszagi hatarteriileteket. A trianoni béke diktala-
sandl a gyOztes szOvetségesek elutasitottdk Magyarorszag minden elBter-
jesztését.”157 Ramutat a torténelmi katasztrofa kortilményeire és kovetkezmé-
nyeire is. Sz6hasznalata az érzelmekre hat, mégis térekszik bizonyos objektivi-
tasra: ,,Az a terulet kertlt idegen kézre, amelyet valamikor jérészt sikerilt meg-
menteni a torok pusztitastol, az maradt meg, amit egykor a torok kiélt. A vere-
ség, a forradalom, a roman csapatok, amelyek a forradalom utan az orszagot
megszalltak, és a békekdtés kifosztottak, gazdasagilag tonkretették az orszagot.
Természeti kincseink, a térténet megszentelte tertleteink, kulturalis szempont-
bol legviragzobb varosaink az ellenség kezére keriiltek.”158 A szerzd mindvégig
egyes szam harmadik személyben irja le az eseményeket, csak a harmadik mon-
datban megjelend tobbes szam elsd személy( birtokos személyjel jelzi, hogy
mindez érzelmileg is kell, hogy érintse a tankdnyvszdveg olvasdjat.

A fejezet végén a szerzd mintegy “kiszol” a torténelemkonyvbdl, és a jovore
iranyulé megoldasi javaslattal all eld, &m ezt nem politikai programbeszéddel,
hanem tudoés bolcsességgel teszi. E tudds bolcsességet bizonyitja, hogy az Gjja-
éledéshez a tdrténelmi maltbdl merit erdt: ,,Csak az egyetértés, az egység sok-
szorozhatja meg erdit és védheti meg a foldsleges erdpazarlastdl. Az énkényura-
lom koratdl kell tanulnia a magasztos tarést, Deaktdl az elvet, hogy passziv vi-
selkedéssel miként kell kivarni azt az idépontot, amikor jogféladas nélkil kivan-
hatja allaspontjanak elismerését.... Széchenyi Gtmutatasa szerint a gazdasagi Uj-
jaszervezésre kell torekednie, hogy kifejthesse nemzetiségét.”159

Az Athenaeum ,,haziszerzdje”, Ember Istvan ,,A vilaghaboru és eldzményei.
A megcsonkitott Magyarorszag™ cimd fejezetben ir Trianonrdl. A szerzd az ok-
okozati 0Osszefuiggések helyett a hatdsosszefliggésekre helyezi a hangsulyt.
Domanovszkyval ellentétben nem dokumentélva kozvetiti a torténelmi ese-
ményt, hanem atéléssel. Domanovszky Trianon bemutatasa kapcsan nagyobb
korpuszt ad, Ember Istvan csak a térténet kulcselemeit koti 6ssze, és nem kdve-
ti a pontos kronologiat.

156. DOMANOVSZKY, Ill. osztaly, 1926. 204. o.
157. Uo. 204. o.
158. Uo. 204. o.
159. Uo. 205. o.
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Ember Istvan Trianonrdl irt tankényvi fejezete politikai programbeszéd,
amelyet a szdveg stilusaval és elrendezésének igen véltozatos eszkozeivel valé-
sit meg. Egyes helyeken mar-mar a patoszig jut el. Ezt a célt szolgalja az erdtel-
jes jelzdk hasznélata és a tobbes szam elsd személyben valdé megszolalas. Mig
Domanovszkyndl a tdbbes szam elsd személy hasznélata csak egy-két esetben
fordul eld, és csakis a megértés és az anyag rogzitése céljabol, addig Ember vé-
gig tobbes szam elsd személyben ir Trianonrél: ,,A békeszerzddés, amely ezer-
éves hazéankat ... A trianoni béke borzalmas csapast mért ezeréves hazankra...
Elvesztek 6sszes s6- és vasbanydink... Szénbanyainknak jelentds része a Zsilvol-
gyében... Ellenségeink kezébe jutottak aranybanyaink és gyonyor( erddsége-
ink...”160 Ember a katarziskdzpontu torténelemtanitasiél jegyében keresi, és
Apponyi Albert grofban, a magyar békedelegécid vezetdjében megtalalja azt a
torténelmi személyiseget, akit példanak allithat a tanuldifjusadg szamaéra. Tevé-
kenységét és jellemét érzékletes szavakkal jellemzi: ,,Hazank érdekeit Apponyi
Albert grof védelmezte a béketargyaladsokon. Az erdszakkal szemben nem érte el
celjat, de ékesszolasa igazunkra forditotta Eurdpa figyelmét. Ma nemzetiink leg-
nagyobb fiat tiszteljuk benne.” A katarzisra torekvés azonban helyenként egyiitt
jar a mai ful szamara demagodgnak tind megfogalmazassal: ,,Ezeréves Gsi
hazank megcsonkitadsaba soha belenyugodni nem fogunk. Bizzunk az igazsag
diadaldban. Nemzetiink torténete szenvedéssel van telve, de ez mindig Uj élet
forrasava valt. Meritsiink erdt a multbol, higgyunk a jovoben!”162 Az ehhez
hasonld szovegrészek expresszivitasat vizsgal-
va a régi korok tudomanyos nyelve sokkal szi-
nesebbnek, kifejez6bbnek, metaforikusabbnak
tinik, mint a mai, kiléndsen, ha kepi ill-
usztracidval is parosul. Metaforikus nyelvhasz-
nalattal az implikaciok révén jobban befolyasol-
hat6 a diék, e befolyasolas révén pedig elfogad-
ja azt is, amit a szerz0 ,sejtet”, ,,beleéreztet” a
tankdnyvi széveghe.163

Apponyi Zlg(fft gréf Ember Istvan tankdnyvében Trianonnal kap-
(Ember Istvén csolatban Apponyi Albert grof szerepének és
1. oszt. tankdnyvében) jellemének szdveges bemutatésa mellett egy &t

160. EMBER, IlI. osztaly, 1926. 142. o.

161. A katarzisk6zponty torténettanitas legnagyobb képviseldje Thaly Kalman volt. Torténetirdi
munkéssagaval kapcsolatban R. Varkonyi Agnes munkaja figyelemre méltd. R. Varkonyi Agnes:
Thaly Kalman és torténetirasa. Akadémiai Kiado, Bp. 1961. A témahoz tovabbi irodalom Szabolcs
Ott6: A racid és emocio kérdése a torténelemtanitasban. Torténelemtanitas, 1974. 2. sz.

162. EMBER, IlI. osztaly, 1926. 142. o.

163. V6. Kaban Annamaria kutatasait (Acta Linguistica)
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abrazold kép is szerepel. Magas homlok, hosszu, dszes szakall, szakértelmet su-
gallo tekintet: a kép erds emberi jellemet és tartast sugaroz.

A konyvben szerepld Y pi
abra a Trianon utani g anTen .-"ﬁ:;-\,_ﬁ
Magyarorszagot Nagy-Ma- s
gyarorszagon belul abra-
zolja és Csonka Magyaror-
szag névvel illeti, mig az
elcsatolt teruletekre nem a -
szomszédos orszagok ne- _;—'5
vét irja, hanem ezt a kifeje- ET ﬁ:r“ﬂ" b
zést: elszakitott terlilet. A 5\
jelentés illetve az Uzenet ] i
képileg is bevésddik a 6. kép )
konyvhasznalok emlékeze- Amegcsonk't(olfg';Aagyamrszag

tébe.

A Jészai Rezs0, Balanyi Gyorgy szerzOparos Il1. osztalyos tankdnyve a Lam-
pel gondozésaban latott napvilagot 1926-ban. Trianonrdl ,,A vilaghabori és ko-
vetkezményei” c. fejezetben egy torténelmi folyamat zaro részeként irnak. A tan-
kényv szemlélete a dualizmus koranak hangulatat tiikrézi, a vilaghaborurol és a
Trianonrol szol6 részt leszamitva. A vildghédborus vereség okait a szerzdk nem
a harctéren keresték, hanem egyrészt a belsd partharcokban, masrészt a wilsoni
békeelvekben, ugyanakkor a forradalmakat okoljak Magyarorszag idegen meg-
szallasaért. Azt irjak, hogy a rend csak akkor allt helyre, amikor a romanok ,,a
versaillesi fohaditanacs tizenkettedik felszdlitasara”164 elhagytak az orszagot, és
Horthy Miklés bevonult Budapestre.

A tankOnyvi széveg elrendezési sémaja alapvetden kronologikus. Trianonnal
kapcsolatban a szerzBparos tébbnyire tényszerlien fogalmaz: ,,A magyar kor-
many megbizottjai a kényszer hatdsa alatt 1920 jan. 4-én a trianoni palotdban
aldirtdk a szomoru okmanyt.”165 Akadnak indulatteli szévegrészek is: ,,De P&-
rizsban ekkor mar acsoltak a koporsét a torténeti Magyarorszag szamara.... Ma-
gyarorszag teriiletének és lakossadganak kétharmad részét zsakmanyra éhes
szomszédainknak vetették oda, negyedfélmillio magyar test vérlinket idegen
szolgasagra karhoztattak, a még megmaradt csonka orszagot pedig teljesithetet-

164. Jaszai Rezsd-Balanyi Gyorgy: Magyarorszag torténete a kdzépiskolak I11. osztalya szamara.
Lampel, 1926. 174. o.
165. Uo. 177. o.
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lenul stlyos gazdasagi kotelezettségek bilincseibe verték.”166

Az Apponyi vezette magyar békedelegacid tevékenységének bemutatésa itt
még az Ember-féle tankdnyvi résznél is nagyobb teret kap. Mig Ember harom ro-
vid mondatban intézi el Apponyinak a békedelegacidban végzett munkajéat, a
Jaszai-Balanyi szerzdparos fél oldalon ir réla. Részletezik Apponyi kivalo reto-
rikai képességeit, vilagszerte elismert ékesszdlasat, szakmai érvrendszerét, vala-
mint az egész békedelegacié munkajat: ,,Grof Apponyi Albert a békebizottsag
el6tt hidba vetette latba vilagszerte elismert ékesszdlasat, hidba hivatkozott az
ezeréves birtoklas jogara, hiaba kdvetelt a wilsoni elvek alapjan népszavazést az
elszakitasra itélt orszagrészekre s hidba utalt a magyarsdg megbecsulhetetlen
szolgalataira a nyugati kultira szolgalataban, a »szévetséges és tarsult hatalmak«
képviseldi hajthatatlanok maradtak. Nem vezetett eredményre a magyar békede-
legacio éjt-napot eggyé tevd munkaja sem. A békekonferencia joforman semmit
sem fogadott el abbol a témérdek kifogashdl, melyeket legkitindbb szakembere-
ink a természet, jog és tdrténelem nevében a tervezet ellen emeltek.”167 Apponyi
és a békedelegéciod higgadt érvelésének és szakértelmének szdnoki stilusi bemu-
tatdsa méginkabb elhiteti az olvasdval, hogy Apponyiban a nemzet legnagyobb
fiat kell tisztelniink, mint az Ember-féle tankdnyv.

Trianon kdvetkezményeit latolgatva a szerzok azt a kdvetkeztetést tarjak az
olvaso elé, hogy az orszag megcsonkitasa gazdasagilag lehetetleniti el a magyar-
s&got, s a hatarokat azért kell Eurdpanak visszadllitania, mert a magyarsag nem
képes megélni ,,e szlkre szabott hatarok kdzott”.168

A Jaszai Rezsd és Balanyi Gyorgy altal irt tankényv az atmeneti kor tankony-
veinek szemléletét tiikrozi: alapvetden legitimista beallitottsagu, az allamhataro-
kat és Horthy hatalmat is ideiglenes allapotnak tekinti. Ez utobbival kapcsolat-
ban ezt olvashatjuk: ,,... Magyarorszagot ismét alkotmanyos kiralysagnak jelen-
tette ki. Mivel azonban a kiralyi hatalom gyakorlasa elé egyeldre lekiizdhetetlen
akadalyok gordultek, az allamfdi teenddk ideiglenes ellatasara Horthy Miklos
fovezér személyében korméanyzot valasztott (1920 febr. 16.)”169 A tankényv
képanyaga is ezt tikrozi. 1V. Kéaroly és Zita kirdlyné mellett Horthy Miklds
szerepel egy kisebb képen.

166. Uo. 176. 0
167. Uo. 176. 0

168. Uo. 177. 0
169. Uo. 176. 0
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Franklin-Tarsulat két 111. osztalyos tankdnyvet is megjelentetett: az egyiket
Maday Pal, a masikat Szabé Dezsd irta.

Maday a trianoni békérdl szol6 fejezetben az ok-okozati 6sszefliggések he-
Iyett a hatasdsszefliggésekre helyezi a hangsulyt, és Emberhez hasonl6an nem
kdvet pontos és részletes kronoldgiat. Stilusa azonban olyannyira propaganda-
szerQ, hogy tultesz Ember Istvan tankonyvi fejezetén is. Amig az Ember-féle
tankdnyvben bizonyos ténydsszefliggesekrol is olvashatnak a didkok, Madaynal
a trianoni béke leirasa kizardlag kdzhelyeket tartalmaz, a tanul6k érzelemvilaga-
ra kivan hatni, és még a torténet kulcselemeit sem koéti 6ssze a szerzd. Hianyoz-
nak bizonyos fontos mozzanatok: a tankényv nem tesz emlitést Apponyirol
illetve a magyar békedelegacio tevékenységérdl vagy a békekotés gazdasagi és
katonai kdvetkezményeirdl.

A fejezet utols6 sorain az az er6sen nemzeti, romanticizal6 torténelemfelfo-
gés tlkrozodik, amely a torténelem legfdbb céljat a lelki honvédelemben, az
egyén Onazonossagtudatanak kialakitasdban hatarozta meg.170 Mindezt
lelkesult, hazafias ,,hiszekegy” formajaban fogalmazza meg a szerzd: ,,A triano-
ni béke 6ta vérzd szivvel, de a jovdbe vetett rendithetetlen hittel tekintiink ha-
zank térképére. Hiszink régi hataraink visszaallitasaban, hisziink Magyarorszag
feltamadasaban.”17t A sorok a teriletrevizid eszméinek nyilt vallalasat, az
aktualpolitikai elvaradsoknak valé megfelelést kdzvetitik.172 Egyuttal pedig a ta-
nuldk két nemzeti kételességét is megfogalmazza a szerz@: egyrészt a céltudatos
és kitartd munkét, masrészt az egyetértést. E két hazafili kotelesség teljesitése
Maday szerint csodakat fog sziilni: ,,Osszegydjti a nemzet anyagi, szellemi és er-
kélcsi erdit, ennek nyoman Arpad honfoglald lelke, Nagy Lajos hodito szelleme,
a Hunyadiak, Zrinyiek és a vilaghabor( hoseinek dnfelaldoz6 vitézsége koltozik
szivlinkbe és Széchenyivel azt kialtjuk a hitetleneknek: Magyarorszag nem volt,
hanem lesz!”173

Szab0 Dezsd roviden, tényszer(en ir Trianonrdl. A békekdtést mint a vilaghé-
borl lezarasat ismerteti a szerzd. A tobbi tankényvhoz hasonldan itt sem azt ol-
vashatta a korabeli tanuld, hogy az Osztrdk-Magyar Monarchia és a kdzponti ha-

170. A nemzeti torténetfelfogas kidolgozoi a 19. szdzadban Thaly Kalman és Sebestyén Gyula
voltak.

171. MADAY, Ill. osztaly, 1926. 148. o.

172. A terliletrevizid eszméinek terjesztését az oktatasi intézmények tinnepségekkel és egyéb pro-
pagandafogasokkal, a kormanyzat pedig rendeletekkel segitette.

173. MADAY, Ill. osztaly, 1926. 148-149. o.
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talmak robbantottak ki az els6 vilaghaborat. Mint a kor tobbi tankdnyviréja, Sza-
b6 Dezsd is harmas politikai érvkészlet alapjan mutatta be Trianont: hangsalyoz-
ta a békekotés igazsagtalansagat és ideiglenességét (,,még nem kotottek olyan bé-
két, amely Orokre fennmaradt volna”174), valamint kiemelte a torténelmi mult ta-
nulsagait nagy Magyarorszag visszadllitasa, az orszag ,,Ujjaszuletese” erdekében.

Maday Pal tankdnyvéhez hasonléan Szab6 Dezs6nél is hidnyoznak bizonyos
tartalmi elemek: a békedelegacio és Apponyi munkajat 6 sem tekinti fontosnak
megemliteni. Talan nem véletlen, hogy a Franklin-Tarsulat két tankdnyve a ta-
nuloifjisag szamara Uj példaképet keres. Szabd Dezsd ezt mar hatarozottan Hor-
thy alakjaban véli felfedezni. Szab6 a Jaszai—Balanyi szerzdparossal szemben
mar nem az allamfdi teenddk ideiglenes ellatasara létrejott kormanyzoi hatalmat
lattatja benne, hanem — mint irja: ,,Az olah megszallas utan, még 1919 dszén
visszaallott a nemzeti uralom, amely azutdn Horthy Miklos kormanyzét allitotta
az orszag élére.” Bar a Horthy-legenda szilletése — Unger Matyas szerint — ,,a
' kormanyzéva valasztas 10. évforduldjara esik”17s,
|| és bar csak az 1930-as, 1931-es tankonyvsoroza-

tokban (VII. és VIII. osztalyos tankdnyvekben) ér-

|| hetdk tetten, elsd jelei mar Szab6 Dezs6 tankonyv-
[| ében is megtaldlhatok. A tankdnyvi illusztracio,
|| amely romantikus torténelmi megvilagitasba he-
lyezte Horthyt, meggydz0 lehetett a kor tanul6ifju-
saga szamara. A Gyorgyfy Gyodrgy tanar altal raj-
zolt, keretbe foglalt Horthy-portré alatt a Novara
i csatahajo rajzolata lathat6. A képek emelik egymas
; hatdsat: a tanulok egyszerre szemlélhették Horthy

:,... a: ﬁﬁ' ___ ellentengernagyot mint vilaghaborus host, az otran-
: o =1 T e e t6i gy0z0t és hajojat, a Novarat, amely a gydzelem
b = eszkoze volt, és 0j nemzeti szimbélumma valt.

1
1
|
1

1! -

’ t7h k'f/lp_kl, Maga a rajz mégsem ikon jellegQ, hanem jelentor-
(Szab6 Dors ] 'OS(;Stélyosok téneti informaciokat rogzit és orientalja a hallgatot,
sz&méra irt de gy, hogy a szerzd maga elfogulatlan maradhat.

tankdnyvébol)

174. Szah6 Dezsd: Magyarorszag torténete a gimnaziumok, realgimnaziumok és reéliskolak I11.
osztalya szdmara. Franklin-Tarsulat, 1926. 138. o.

175. UNGER, 1976. 250. Unger szerint az 1920-as évek elején, kdzepén megjelent tankdnyvek
szinte csak emlitést tesznek Horthy Mikl6srdl. Szabo Dezsd tankdnyvében is csak a fenti egy mon-
dat szerepel. Ellentétben Unger Matyassal gy gondoljuk, hogy az egy mondat pontosan Horthyt,
mint Gj nemzeti példaképet hivatott elokésziteni. Alkotmanyos kiralysag helyett nemzeti uralom
visszaallitasarol ir, és a kormanyzéi hatalom ideiglenességét sem emliti a szerzd.
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A Katolikus kozépiskolak I11. osztalya szdmara Balogh Albin irt tankdnyvet,
amely a Szent Istvan Tarsulat gondozasaban jelent meg. ,,A forradalmak. Tri-
anon” c. fejezetben a trianoni békéért egyértelmden Karolyi Mihalyt és a kom-
munizmust teszi feleldssé. Balogh rendkivil negativ hangnemben szél a forra-
dalmakrol. Szinte kiildnbséget sem tesz a Kérolyi-féle polgari demokratikus for-
radalom és a Tanacskodztarsasag kozott. A Tanacskoztarsasag uralmat egyenesen
a terroristdk uralméval azonositja: ,,Ez volt az ugynevezett proletardiktatira,
mely uralméat 133 napon at kegyetlenkedéssel, terroristakkal tartotta fonn.”176

Balogh tankdnyve legitimista allaspontra helyezkedik, a belsd rend megszi-
larditasa a késdbbi atdolgozott kiadasokkal ellentétben még nem f(z8dik Horthy
nevéhez, sot a tankdnyv megemliti Otto, a leendd tronérokds nevét is: ,,A nem-
zet lenyligozve kénytelen volt tdrni e megaldzést és nem fogadhatta be kirdlyat
sem, akit az ellenséges hatalmak Madeira szigetére szamQztek. V. Karoly kiraly
ott is halt meg (1922), szam{zoétt csaladja utobb a kiralynéval és Ott6 6rokld ki-
rallyal egyltt Spanyolorszagban talalt menedéket.”177 Trianonrdl keveset ir a
szerz0, azt is érzelmi szinezettel, patetikus hangnemben. Trianon neve szerinte
magyarra forditva harom nemet jelent: nem, nem, soha. Balogh tébbes szam el-
s0 személyben kozvetiti mondanivalojat.

K(lon alcim alatt ir a szerz6 az eredményekrol és a tanulsagokrol. Szol arrdl,
hogy milyen térténelmi szerepet téltott be a magyarsag a nyugat védelmezdjeként.
Kiemeli a kereszténységnek a miveltségben betdltdtt szerepét, Magyarorszagot
gazdasagilag és maveltségben is a legegységesebb eurdpai orszagként mutatja be.
Kivald tudosokat, utazokat, szonokokat (Apponyi, Prohészka), valamint mavé-
szeket és torténetirokat (Fejér Gyorgy, Marki Sandor, Horvath Mihaly) emlit meg.

A VII. osztalyos tankdnyvek Trianon-kepe

A Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda Domanovszky-féle tankdnyvében
Trianon torténete 0j megvilagitasban keriil a didkok elé. Megtudjuk, hogy a bé-
keszerz6désben kijeldlt orszdghatadrok megallapitdsaban a kilfold negativ ma-
gyarsagképe, a Magyarorszag ellen inditott kilféldi propagandahadjarat is sze-
repet jatszott. A szerbek és a romanok izgatasairél, Masaryk pragai tanarnak és

176. Balogh Albin: Magyarorszag torténelme a gimnazium, realgimnazium, reéliskola és
lednykdzépiskolak I11., a leanykollégiumok IV. osztalya szamara. Szent Istvan-Térsulat, 1931.
136. o.

177. Uo. 136-137. o.
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Scotus Viator skét utazénak a Monarchia és a torténeti Magyarorszag feldarabo-
lasa Ugyében, valamint a kis nemzetek fliggetlenségének megteremtése érdeké-
ben folytatott sajtd- és propaganda hadjaratardl olvashatunk. ,,Ez az eszme tulaj-
donképen MAssARYK prégai tanar idedja volt, aki a cseh-tot testvériség gondola-
tat karolva fol, a totok kozt folyt izgatasok iranyitasat vette kezébe és méar Jorga
eldtt a totok érdekében inditott hasonlé sajtdhadjaratot, amelyben az angol Sco-
Tus VIATOR volt fofegyvertarsa. A VII. Eduérd altal meginditott bekeritd politika
kovetkeztében ez irodalom ferditései termékeny talajra talaltak.”178
Domanovszky, jol ismerte a kilfoldi tankonyveket és tanterveket, és bizonyara ol-
vasta a féleg Olay Ferenc és Dezsd Lipdt nevéhez fizddd, a kilfoldi torténelem
és foldrajztankdnyvek magyarsagképérdl irt szakcikkeket, publicisztikakat.17®

Domanovszky torténészi aprolékossaggal irta meg Magyarorszag részveételét
a vilaghaboruban. Az 6sszeomlasert természetesen & sem a magyarokat, hanem
az osztrak hadvezetést, a nemzetiségiek arulasat, a haborus gazdalkodas megol-
datlan problémait, valamint Karolyi Mihalyt teszi feleldssé.

A negativ Kérolyi-kép vegigvonul a fejezeten: ,,A kiraly kinevezte miniszter-
elndknek Karolyit, aki vegyes szocialista-polgari kormanyt alakitva, proklama-
ciéjaban orvendve hozta a kdzonség tudomasara, hogy a térténelmi Magyaror-
szag megddlt és két hét malva a népkoztarsasag elnokévé kialtatta ki magat. ...
A Belgradban kotott feltételek alapjan a Maros vonaléig engedte be az ellensé-
get. Az Aldunanal és az Erdélyben allé csapatokat Kikildotteivel a fegyveres
ellentallas besziintetésére kényszeritette, sét Mackensen marsall atvonulé sere-
gét is orvul lefegyverezte.”180 A fenti sorok a kor politikai elvarasait tiikrozik,

178. DOMANOVSZKY, VII. osztaly, 1930. 176. o.

179. Olay munkait olvasva a kilfoldi tankdnyvek magyarsagképével kapcsolatban megdébbentd
tajékozatlansagrol és rosszindulatrol arulkodnak a kiilfoldi tankonyvek. Olay futélagosan tekintet-
te at az utdédallamok tankdnyveit, melyrdl az 1920-as évek végén szaklapokban és napilapokban
publikalt. (A magyar kultdra valsagos évei 1918-1927. Bp. 1927. MNSZ; Tall6zas egy burgenlan-
di tankdényvben. In.: Magyar kilpolitika, 1929. dec. 28.; Osztrak afium. Budapesti Hirlap, 1929.
dec. 29.) 1929-es nyari szabadsaga alkalmaval Olay feldolgozta a francia tankényveket is. Néz-
ziink ezzel kapcsolatban néhany adatot. Olay a gydlélet Gtjanak nevezi a G. Bruno: Le Tour de I’
Europe pendant la guerre. Livre de lecture courante. Cours moyen, Huitiéme édition. cimd, 1923-
ban Parizsban megjelent és a Francia Akadémia altal palyadijjal jutalmazott tankdnyvet, melyben
Trianonnal kapcsolatban ezt irja a tankdnyv: ,,Romaniardl megjegyzi a tudés szerzd, hogy Erdély
— melynek lakossaga roman — visszakivankozik Romaniahoz, melynek lakéi maveltek és francia
kultdrajuk van.” De a tdbbi francia tankdnyv is arr6l tantskodik, hogy a franciak nem ismerték
Magyarorszagot. Tankonyveik altalaban két fo kérdésssel foglalkoztak: a megoldatlan nemzetisé-
gi kérdéssel, valamint a haborus feleldsség kérdésével. Lasd még: Dezso Lipot: Kilfoldi furcsasa-
gok Magyarorszagrol (Szombathely, 1928.) c. munkajat. A munkak egy részét Domanovszky fel-
hasznalhatta a tankényv megirasakor.

180. DOMANOVSZKY, VII. osztaly, 1930. 177. o.
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melynek a szerz6 meg a torténelmi tények elferditése aran is igyekszik megfe-
lelni, csdkkentve ezéltal az egyébirant igen szinvonalas tankonyvi fejezet érté-
két. Egyéb iranyl objektivitasat mutatja, hogy — a mar bemutatott I11. osztalyos
tankdnyvekkel ellentétben — nem mossa 0ssze a forradalmakat, kilénbséget tesz
Kaérolyi szocialista—polgéari kormanya és a Tanacskoztarsasag kozott.
Domanovszky a tanacskormanyrdl és Kun Bélarél negativ képet fest. A tankdnyv
megemliti Peidl Gyula szocialista kormanyat, valamint kifejti a Friedrich Istvan
altal alakitott Uj kormany érdemeit. A tankdnyv tobbé-kevésbé tényszerlen
elemzi az események hazai és nemzetkdzi 6sszefuggéseit. A szerzd fontosnak
tartja azt, hogy a rendszer kilpolitikai értelemben is szalonképessé valjon.
Domanovszky tankdnyve mar egyaltalan nem legitimista alapokon all. Tudja,
hogy a kiralysagot mar nem lehet visszallitani, és hogy Horthy hatalma viszont
mar nem ideiglenes jellegd.

Trianont az egyetemes torténeti események részeként targyalja a szerz@, an-
nak tényszer(iségét és fogadtatasanak lelki aspektusait bemutatva. A Ill. oszta-
lyos tankdnyvvel szemben a VII. osztalyos tankényvben ,,A trianoni orszagcson-
kitas™ cimmel egy informacidgazdag térkép tarul a tanul6ifjlsag elé, melyen kel-
16 részletességgel vannak feltlintetve torténelmi varosaink és az Uj orszaghatarok.
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Ember Istvan VII. osztalyos tankdnyve (Athenaeum) a I11. osztalyos tankdnyv
néhany informacidval bdvitett kiadasa. Ez a tankdnyv is a hatasosszefliggésekre
épil, az informéaciok nem alkotnak szerves tankényvi egységet. Az ezeréves Ma-
gyarorszag 6sszeomlasat a szerz6 a haborus vereség kdvetkezményének tudja be.
Ezutan a torténelmi eseményeket egy-egy mondatban targyalja. Karolyi Mihalyt
is egy mondattal intézi el: ,,A hatalmat Karolyi Mihaly gréf vezetésével forradal-
mi kormany ragadta kezébe.”181 Erdemes megfigyelni a kévetkezd két mondatot,
melyek semmiféle ok-okozati dsszefliggést nem érzékeltetnek, nem serkentenek
elemzd latdsmadra. ,,1V. Kéroly kiraly a kenyszeritd korilmények folytan alairta
lemondasi nyilatkozatat. A hadsereg felbomlasat rovidesen idegen megszall6 csa-
patok eldnyomulasa kdvette.”182 Az olvas6 nem tudja meg, hogy melyek voltak a
kiraly lemondasanak kényszeritd koriilményei, és azt sem, hogy a ,,révidesen” sz6
pontosan mit jelent. Ember Istvan tobbé-keveshé objektiv leirast ad az esemé-
nyeknek, de a tanulhat6sag szempontjanak nem igazan felel meg tankonyve. A fe-
jezet olvasasa kozben az az érzése tamad az olvasénak, hogy a szerz fél az igen-
csak aktudlpolitikai téma ok-okozati 6sszefliggéseinek felvazolasatdl, és ezt a hi-
anyossagot pedagdgiai célzat frazisokkal igyekszik potolni.

A szellemtorténeti megkozelités kovetkeztében adatszegénység jellemzi Em-
ber munkajat. Datumokat még az olyan torténelmi események esetében sem em-
lit, mint a polgari-demokratikus forradalom, a tanacskormany uralkodaséanak kez-
dete és vege, Horthy kormanyzdva valasztasa: holott ezeket a kdzépiskolasok
kdnnyen elsajatitanak. Trianonrdl mas elrendezésben, de ugyanazt az informéci-
ot kozli, mint 111. osztalyos tankényvében.

Az ,,Eurdpa a vilagh&borl utan™ c. fejezet Magyarorszaggal kapcsolatban
ismét didaktikus frazisokat tartalmaz: ,,A trianoni jogtalansagrél fokozatosan tu-
domast vesz az egész vilag kdzvéleménye. Igazsdgunkat meggydzddéssel hirde-
ti nem egy tekintélyes kulfoldi jéakarénk, de ennek felismerésén alapul az év-
szazados rokonérzésen és a kozos érdeken kivil Italidval kotott baratsagi szer-
z0Bdésiink is. Jovenddnk biztos zaloga igazsdgunkba vetett hitink és sziinet-
nélkali céltudatos munkank.”183

Kontraszty Dezsd a Franklin-Tarsulat megbizasabdl készitette ,,Egyetemes
torténelem” c. tankonyvet. A szerzd a IX. fejezetben ,,Magyarorszag 1871 — a
trianoni békéig™ cimmel ir a békeszerzddésrdl. Domanovszkyhoz hasonléan, de
annal részletezettebben és alaposabban sz6l a magyarsag vilaghaborus szerep-

181. Ember Istvan: Vilagtorténelem 1V. Legljabb kor a kozépiskolak VII. osztalya szamara.
Athenaeum, 1930. 133. o.

182. Uo. 133. o.

183. Uo. 138. o.
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vallalasarél, amely a szdveg melletti illusztraciokban is nyomon kévethetd.

Kontraszty vilagosan fejti ki az eseményeket, és a torténelmi 6sszefliggések
meglatasara 0sztonzi a tanuldkat. A tobbi tankonyvtol eltérben igen részletesen
targyalja a Tanacskoztarsasag 133 napjat.

Trianont tényszerden, torténészi hozzaallassal irja meg. Kontraszty az érte-
lemre hat, és igy éri el, hogy a tanulék szdmara Trianon gyasznappa valjon: ,,A
békeszerz6dést az orszdg megbizottjai 1920. jun. 4-én délutan négy drakor irtak
ala a versaillesi park Kistrianoni palotajaban. Az alairas érajaban megkondultak
hazdnkban a harangok, hirdetve egy sorsildozétt nemzet gyaszat és
tragédiajat.”184 Trianon igazsagtalansagat a tankényv végeén talalhat6 képek hir-
detik, koztlik azok is, amelyek a budapesti Szabadsag téren felallitott irredenta
szobrokrol késziiltek.

Ember Istvan és Kontraszty Dezs® Trianonrdl az Allamtani ismeretek c. feje-
zetben is ir. Ember tankdnyvében Trianon csupan torténelmi mozzanat, Kont-
raszty ezzel szemben Trianonbdl vezeti le az allam mikodésének hianyossaga-
it, igy sokkal val6sabb képet fest a trianoni békediktatumrél. A magyar gazda-
sagot és tarsadalomszerkezetet negativan befolyasol6, a polgari tarsadalom fej-
I6dését megakaszto torténelmi mozzanatnak abréazolja a trianoni békeszerzddést.

Kontraszty a Trianon-kép sokoldal( bemutatasara torekszik. A Trianon utani
gazdasagi mutatdkat dsszeveti a békebeli allapotok gazdasagi trendjével, nem-
csak a hatasosszefliggéseket tarja fel, hanem Trianon gazdasagi-tarsadalmi ko-
vetkezményeit is sorra veszi. ,,A trianoni béke utdn mezdgazdasagi cikkek (bu-
za, arpa, rozs, kukorica, dohany) mennyisége a békebeli allapothoz képest emel-
kedett, de szBl6termeléslink hanyatlott, erdeinknek és banyainknak nagyobb ré-
szét elvesztettik.... Kilkereskedelmiink helyzete sem mutat javulast. Ausztria-
val kotott vamszerzddésiunk megszantével hazank 6nallé vamterilet lett és ezen
az alapon tébb allammal kotott a kormany kereskedelmi szerzddést.... Forgal-
munk mégis passziv, a behozatal tetemesen félilmadlja a Kivitelt (100 millié pen-
g0 értékben, 1929). Ennek f6 oka a terliletveszteségen kiviil az, hogy a szomszé-
dos allamok (Szerbia, Romania, Csehorszag) magas vdmokat vetettek ki a ma-
gyarorszagi arucikkekre, kiiléndsen a mezdgazdasagi terményekre.”185

Kontraszty véallalkozik arra is, hogy Trianon kapcsan és azzal 6sszefliggésben
Klebelsberg népiskolai intézkedéseit és — az értelmiségi valsagra reagal6 — koz-
oktatasi reformjat Gigy mutassa be, mint a tarsadalom fejlesztését szolgalo egye-
dil lehetséges alternativat.

184. Kontraszty Dezs6: Egyetemes torténelem a gimnaziumok, realgimnaziumok és realiskolak
szamara. 1V. rész. A francia forradalom és a legUjabb kor térténete. Franklin-Tarsulat, 1930. 98. o.
185. Uo. 105-106. o.
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Koch Istvan és Németh Jozsef Maday Pal tankonyvét dolgozta &t szintén a
Franklin-Tarsulat gondozasaban. Trianonr6l a ,,Magyarorszag az imperializ-
mus koraban” c. fejezetben olvashatunk. A tobbi tankényv ismeretében kiil6nos,
hogy Karolyi Mihalyrol nem kapunk negativ képet . A tankdnyvi széveg lexikon-
szer( leirast ad, a tanulét semmilyen értékvilag felé nem orientalja, de a tllzottan
is targyszer( részletezés gyakran megneheziti az értelmezést. ,,A népbiztosok me-
nekiiltek s helylikbe magyar kormany lépett, mely az olahok haromhoénapi meg-
széllasa alatt intézte az Uigyeket s nagy része volt abban, hogy allam és magano-
sok vagyonat egyarant prédal6 olah sereg végre kivonult az orszaghbdl.”186

A konyv felhivja a a figyelmet a békeszerzddés kdvetkezményeire, arra, hogy
a béke nemcsak a vesztesekre ro kotelezettségeket, hanem a gydztesekre is. A
szerzBparos a kisebbségvédelem sziikségességérol is ir, arrol, hogy az utodal-
lamokban megsértik a nemzetiségi jogokat.A fejezet zaromondata eliit a korab-
biaktol, stilusa a katarziskdzpont( tankdnyvszévegekre emlékeztet. ,,A trianoni
békediktatumhoz hasonlé silyos csapas még nem érte a magyarsagot; de a ma-
gyar nemzet életereje a trianoni temetdre is felirta mar az igét:
>Feltdmadunk>""187

Mika Sandor ,,t6bbgeneréacios”188 tankényvét Marczinkd Ferenc kdzépisko-
lai tanér dolgozta at. A munka a Lampel Kiadd gondozaséaban latott napvilagot.

Marczinké Trianon eldzményeként — a tobbi szerz6hdz hasonléan — az okto-
beri forradalomrdl és a proletardiktatira id6szakardl ir. A tankdnyv érdeme, hogy
nem mossa 0ssze a forradalmakat, nem veszi egy kalap ala Karolyi Mihaly, a szo-
cidldemokratédk és a kommunistak szerepét. Karolyit nem bélyegzi eredendden
blndsnek, sdt alapvetden jo szandékunak mutatja be a szerzd, mégis azt mondja,
hogy éppen ennek a johiszemaségének és hibas dontéseinek koszénheti bukasat.
A kommunista uralmat a tankonyvird elitéli, de nem szit gydl6letet hatasvadasz
maddon, hanem objektiv hangnemben, tényszerQen fogalmaz.

A trianoni békediktatumrol nagyon rovid, tényszerQ leirast kapunk, melybdl
megtudjuk a béke idejét és helyét, a terlileti veszteségek szamszer(l adatait. Az
orszagot ért igazsagtalansagot tényekkel tdmasztja ala.18?

186. KOCH, NEMETH, VII. osztaly, 1930. 148. o.

187. Uo. 150. o.

188. Mika Sandor profeszor a dualizmus koranak neves tankdnyvirdja volt. Tankonyvét tébbszor
atdolgoztak és a Horthy-korszakban is hasznaltak.

189. Mika Séandor-Marczinko Ferenc: Vilagtorténelem IV. kotet A kdzépiskoldk VII. osztalya
szamara. Lampel, 1930. 154-155. o.
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Szent Istvan Tarsulat VII. osztalyos tankényve Trianont szintén egyetemes
torténelmi 0sszefliggéseiben és folyamataban targyalija.

A Marczell-Szolomajer szerzpéaros patetikus hangnemben ir a vilaghaboru-
ban elszenvedett magyar ,,véraldozatrol”, amelyet teljesen hidbavalonak tekint.
A szerz6k a magyarorszagi forradalmakat csak érintdlegesen mutatjak be, vi-
szont a Horthy-legenda tankdnyvi megjelenitésében élen jarnak.

A Balogh Albin Ill. osztalyos tankdnyvében tapasztalhatd legitimizmusnak
mar nyoma sincs, Horthy vilaghaborus szerepének felnagyitasa azonban tetten
érhetd: ,,A haboru a tengeren is dicsdséget szerzett a magyarsagnak, Horthy Mik-
16s sorhajokapitany csekély flottajaval két izben is gydzelmes csatat vivott az
Adrian. A haboru masodik évében dsszelGtte az entente széllitbhajoit, utébb pe-
dig az Otrant6i-szorosban a bivarhajok ellen alkotott ellenséges hajézérlatot tor-
te keresztiil.”190

Trianonnal kapcsolatban ugyanakkor tényszerQien, objektiv hangnemben ir-
nak a szerzOk. A terlileti veszteségek és a hazankra szabott kotelezettségek mel-
lett a tankdnyv emlitést tesz a vegyes dontdbirosagok mikddésérol.

Trianon a VIII. osztalyos tankonyvekbenziot

Véarady Erzsébet Ember Istvan tankdnyvét dolgozta at, és az Athenaeum je-
lentette meg a leanygimnaziumok, leanyliceumok és leanykollégiumok VIII.
osztalya szamara.

A tankonyv torténészi részletezettséggel, de a szellemtorténeti meg-
kozelitésre jellemzd hatasosszefliggések figyelembe vételével irddott. A tan-
kényv egyik névuma, hogy — ahol csak lehet — sort kerit a nék torténelemi sze-
repének bemutatésara. Horthy Miklds kormanyzdva valasztasat pl. az alabbi mo-
don prezentalja Varady: ,,Az &ltalanos, titkos, ndkre is kiterjedd valasztdjog
alapjan dsszehivott nemzetgydlés Horthy Miklést 1920. marcius 1-én Kiralyhe-
lyettesi mindségben kormanyzdvéa valasztotta.”192

A tankdnyv maésik meglepetése a témaval kapcsolatos kilonleges forrés-

190. MARCZELL, SZOLOMAIER, VII. osztaly, 1930. 134. o.

191. Domanovszky Sandor VIII. osztalyos tankonyve val6szin(sithetden elveszett a kutatas
szamara, jelen sorok szerz8je sem az OSZK-bhan, sem az OPKM Tankényvtaraban nem talalta.
192. Varady Erzsébet: A magyar nemzet térténete a szatmari békétdl napjainkig. A leAnygimnazi-
umok, leanyliceumok és leanykollégiumok V1I1. osztalya szamara Dr. Ember Istvan tankényvének
felhasznélaséaval. Athenaeum, 1934. 119. o.
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részlet. Varady a magyar békefeltételek atvételének korilmenyeirdl maganak a
békedelegécio vezetdjének, Apponyi Albert grofnak ,,Elmények és emlékek” c.
mechanizmusardl, valamint a békedelegacio vezetdjérdl is. A torzsanyagot ki-
egészitd forrasrészlet olvasasa kdzben az olvaso atéli Apponyi Albert grof lelki-
allapotat, megcsodalja helyzetfelismerd képességét, megismeri retorikai készsé-
gét, nyelvtudasat és intellektudlis nagysagat is. Varady az értelemre hatva éri el
azt, — amit pl. Ember az érzelemre hatva szeretne elérni — hogy Apponyi Albert
grof valoban példaképpé és nemzeti hdssé valjék a tanuléifjusadg szamara.

,»Amikor a megjel6lt 6rdban a terembe Iéptem, ram nehezedett a szamomra
egészen szokatlan helyzetnek sulya. ... Részben rosszakarat(, komor, részben
gunyosan mosolygo6 arcok meredtek felém: igazadn nem lehettek kétségeim az-
irant, hogy milyen fajta elGitélettel fogjak ezek szavaimat fogadni. Minden be-
vezetés nélkil azzal a kijelentéssel kezdtem bele szénoklatomba, hogy a veliink
kotott békefeltételek szamunkra teljesen elfogadhatatlanok és hogy ezt a f6 ren-
delkezésekkel kapcsolatban be is fogom bizonyitani.” — irja Apponyit idézve a
szerzH19s,

Amig a kor tankdnyvszerzi a trianoni békével szembeni magyar allaspont
politikai érvkészletét, a torténeti és a gazdasagi szempontokat a megszdrt forra-
sok alapjan irjak le, addig Varady ezt Apponyi szajaba adja, ami a kormegele-
venités szempontjabdl hitelesebb, és nagyobb atéleést tesz lehetdvé az olvasé sza-
maéra: ,,Fejtegetéseim nagyrészben annak a megallapitasnak voltak szentelve,
mennyire elhibazottak etnografiai szempontbdl a Trianon-szerz8dés territorialis
rendelkezései: hogy az erre vonatkoz6 rendelkezések egy része a nemzetiségi
elvnek — amit pedig cégérként hasznalnak — egyenesen arculcsapasat jelenti. ...
Néalam volt Teleki Pal kitnd etnografiai térképe Magyarorszagrol s ezzel a ke-
zemben odaléptem Lloyd George helyéhez;”194

A trianoni béke igazsagtalansagat Apponyi érvein tdl a torzsanyag statiszti-
kai adatai is alatdmasztjak. Nemcsak az elszakitott teriiletek nagysagat adja meg
a szerzd négyzetkilométerben, hanem az utddallamokhoz kertilt lakossag pontos
szamaranyat is, Trianon gazdasagi kovetkezményeit pedig szazalékos megosz-
lasban adja kozre: ,igy elveszett blzateriiletiinkb8l 34%, lomboserddnkbol
87%, vizierbkbdl 80%, a s0-és nemesércbanyakbdl 100%. Megmaradt szénba-
nyaink 70%-a, ipari termelésiink 56%-a.”195

Az 1934-ben megjelent tankdnyv mar részletes leirast ad a trianoni Magyar-

193. Uo. 120. o.
194. Uo. 120. o.
195. Uo. 121. o.
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orszagrél, IV. Kéroly kiraly sorsarol, a kormanyzé jogkdrének alakulasarol, az
orszaggydlés osszetételérdl, a végrehajtd és az igazsagszolgaltaté hatalomrol,
valamint Magyarorszég kulturélis fejlddésérol is. A tébbi tankdnyvhoz hasonlo-
an a hagyomanyos kozjogi-politikai szemlélet tlikrzdik a tankdnyvi fejezet-
ben. Kulturalis fejlddesunk részét alkotja Varady szerint a nemzetkdzi helyzet
fokozatos javulasa is, melyet az olasz-magyar barati kapcsolat, masrészt a Daily
Mail tulajdonos-foszerkesztdjének Magyarorszag védelmére irt cikksorozata
fémjelez. Varady Erzsébet 1934-ben kiadott tankdnyve tehdt mar megnevez
olyan személyeket, akik a terlletrevizié szikségességét, a magyarsag serel-
mének orvoslasat felvallaljak.

A VIII. osztaly szamara készilt Trianon-feldolgozasok kdzétt alapos, tény-
szer(l, ugyanakkor tanulhatdsag szempontjabol is kivalé a Jaszai—Balanyi szer-
z0paros munkaja, amelyet a Lampel Kiadé jelentetett meg. A szerzdk a nemze-
ti 16t megsznésének okait Kéarolyi pacifista politikajaban, a forradalmi partok
egyensulyanak megbomlasaban, a Karolyi moégotti tomegbazis hianyaban, a ta-
nacskormany hatalomra jutasaban, valamint a roméan és cseh haboruban vélték
megtalalni. A Trianonhoz vezetd utat, a forradalmak lancreakcioszerl kirobba-
nasat és a népkoztarsasag tanacskodztarsasagga alakulasat torténészi pontossag-
gal, elfogulatlanul mutatjak be a tanuléknak.

Bar a tankonyv 1931-ben jelent meg, mégis legitimista, mint a szerz6k 1926-
os Ill. osztalyos tankdnyve: ,,Mivel azonban a kiralyi hatalom gyakorlasa elé
egyelore lekiizdhetetlen akadalyok gordultek, az llamfdi teenddk ideiglenes el-
latdsara nagybanyai Horthy Miklos fovezér személyében kormanyzét valasz-
tott.”196

A szerzdparos a tanul6ifjusag szamara grof Apponyi Albertet allitja kbveten-
dd peldanak, a rola sz6lé szovegrészt a Ill. osztalyos tankdnyvbol szo szerint
emelik at a szerzok.

A trianoni békeszerzddés egyes paragrafusait a térzsanyagot kiegészitd rész-
ben mutatja be a tanknyv. Az objektiv, tényszerl ismertetdbdl megtudjuk, hogy
a békeokmany elsd része a Nemzetek Szdvetségenek egységokmanyat tartalmaz-
za, a masodik rész az Uj Magyarorszag hatérairol intézkedik. A szerzok itt mar et-
nogréafiai érvekkel tAmasztjak ala a trianoni hatarok igazsagtalansagat: ,,A felosz-
tas a legnagyobb dnkénnyel tdrtént és sem a természeti, sem a néprajzi hatarokra
nem volt tekintettel. Ez az oka, hogy csonka-Magyarorszagnak a Duna és az Ipoly
egy-egy rovidebb szakaszatol és a Dravatol eltekintve, sehol sincsenek természe-

196. Jaszai Rezs0-Balanyi Gyorgy: Magyarorszag torténete a kozépiskolak VIII. osztalya
szamara. Lampel, 1931. 204. o.
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tes hatarai. De még ennél is égbekialtobb igazsagtalansag, hogy a békekotés ide-
gennyelvQ polgartarsaink millidival egyitt kdzel negyedfél milli6 magyart is el-
szakitott és rosszindulat( elnyomé uralomnak vetett aldja.”197 A tanulék megis-
merhetik a békeokmany utols6 pontjat, amely a jovatételi és a katonai kotelezett-
ségeket targyalja.

Ez a tankdnyv is sz0l a magyarsag Ujjaépitésre vonatkozo kotelességéerdl. A
szerz6k a jol atgondolt kilpolitika mellett fontosnak tartjak a hatékony propa-
ganda kiépitéset is. Szerintilk a ,,trianoni pokol” megvéltoztatasa az egyéni élet
erkolcsi megujhodésatdlios, valamint a hatékony gazdasag-és szocialpolitikatol
fligg. A Jaszai-Balanyi tankdnyv azt sugallja, hogy a forradalmak utan a tarsa-
dalom szétesett, és tudatos tarsadalomépitésre van sziikség. Mint irjak: ,,Ugyan-
igy tarsadalmi téren is kozelebb kell hozni egyméshoz a szembenall6 osztalyo-
kat és a koz6s nemzeti eszmények odaadd szolgalatanak jegyében be kell tolte-
ni azokat a hasadékokat, melyeket az utolsé évtizedek szerencsétlen iranyu fej-
I6dése egyrészt a varosi és falusi rétegek, masrészt a nemzeti érzési tarsadalom
és a kozmopolita alapon &l16 munkéssag kozott vagott.”199

A szerzOk hangsulyt helyeznek arra, hogy szlikség van a nemzetiseégi politi-
ka Gjraértékelésére és Uj alapokra helyezésére, a kdzmiveltség szinvonalanak
emelésére, valamint a Széchenyi nevéhez f(iz8do ,,kimlvelt emberfok™ szama-
nak ndvelésére. Ezt a koncepcidt képviselte a kor Klebelshberg nevéhez fiz6dd
mavelBdéspolitikaja, amely — bar egyrészt a dzsentri réteg politikai, tarsadalmi
atmentését célozta meg, — mindezt nagyon is polgéari eszkézokkel, a maveltségi
verseny kialakitasaval akarta elérni.

Trianont a vildghaboruval és a forradalmakkal dsszefiiggésben targyalja Mar-
czell Agoston és Szolomajer Taszil6 is VIII. osztalyos tankényvilkben. Az (j
nemzeti hdst Horthy személyében mutatjak fel, akit részben mint vilaghaborus
hdst, részben mint a proletardiktatura idején megalakult nemzeti sereg fGparancs-
nokat jelenitenek meg. A nemzeti katasztréfahoz vezetd okok kozott a szerzok
megemlitik a vilaghaborls vereséget, de arra tébbféle okot jelélnek meg, hogy
miért veszitett Magyarorszag az elsd vilaghaboriban. Amerika belépése a habo-
ruba, a nemzetiségek arulasa, Karolyi Mihaly és a vele szdvetséges szocialistak
és radikalisok aknamunkaja, a haboruellenes izgatas egyarant szerepel az okok

197. Uo. 205. o.

198. A fenti gondolatban fellelhetd a Schneller Istvan-féle személyiségelméleti modell, mely
szerint a korlatlan dnérvényesitéshdl elsd Iépésben a kiilsd torvények elfogadasa, majd a kiilsé
torvények belsd erkdlcsi torvénnyé alakulasa révén valunk egyénbdl erkdlcsds személyiségge.
199. JASZAI, BALANYI, VIII. osztaly, 1931. 207. o.
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kodzott. Karolyit negativ szinben tlnteti fel a szerzéparos: ,,uralmat csak arra hasz-
nalta, hogy kardcsapas nélkil engedje at szomszédainknak az orszag kéthar-
madrészét, a megcsonkitott kis orszagot pedig teljes anarchidba ziillessze.””200

A trianoni békeokmany passzusair6l tényszerQen, objektiven irnak a szerzok,
majd részletesen kifejtik nemzeti megujhodasunk kérdéseit is. A tobbi szerzohodz
hasonldan &k is az erkdlcsi és értelmi megujhodasban latjak a nemzet felemel-
kedésének utjat. Fontosnak tartjak az egyoldall ,,Nyugat-imadattal” valé szaki-
tast, és az idegen eszmevilag egyoldalu, a nemzeti sajatossagokat figyelmen ki-
viil hagy6 masolasanak elvetését. A megujuld gazdasagpolitikat a véddvamos
kereskedelmi politikaban, a feddhetetlen Gzleti erkodlcsiség kialakitasaban kell
megtalalni — vélik a szerzok.

A tankdnyv a keresztény értékrendre épil, ezen az alapon akarja a tarsada-
lom épitéset eldomozditani. A hagyomanyos klebelsbergi—kornisi kultdrpolitikai
iranyzat képezodik le ebben a tankdnyvben is.

A Trianon-kép dsszehasonlité elemzése

Trianon targyalédsa a tizendt darab tankdnyvben maradéktalanul megfelel a
tantervi elBirasoknak, illetve a hivatalos oktataspolitikai elvarasoknak is. A tria-
noni békével szembeni ellenérvek egyrészt Magyarorszag foldrajzi-gazdasagi
egységére, masrészt a torténeti tényekre hivatkoznak.

Trianont az 6sszes tankdnyv a vilaghéboruaval és a forradalmakkal parhuzam-
ba allitva targyalja.

A trianoni béke igazsagtalansaganak bizonyitdsahoz a tankényvirok felhasz-
naltak Cholnoky Jend: Magyarorszag foldrajzi helyzete c. irasat. Idézziink Chol-
noky munkajabdl: ,,A magyar medence népének (népeinek) konszolidaltsaga,
hatalmas, erds, egyseges allamalakulasa képes egyedil biztositani Eurdpa béke-
jét, a Balkan nyugalmat, a german-szlav érdekellentétek dsszelitkdzésének meg-
akadalyozasat.”201 Ez utébbi a tankdnyviroi érveléssel 6sszecseng azzal, hogy
Magyarorszag a kereszténység védobastyaja, €s nagy szolgalatot tett a nyugati
civilizacio megvédese érdekében. Legszemléletesebben Ember Istvan fogalmaz:
,»Régi varosainkban ma idegenek kezében van a hatalom. Pozsony, az 6si koro-
nazé varos; Kassa, ahol Réakdczi hamvai nyugosznak; szép Erdély févarosa: kin-
cses Kolozsvar; Brassd, Nagyszeben, egykor bastyai Eurdpaban a torok elleni
harcokban; Komarom, Nagyvéarad és Arad, 8si varosai a magyarsadgnak, ma ide-

200. Marczell Agoston-Szolomajer Taszil6: Magyarorszag térténete a kdzépiskolak V111, osztalya
szamara. Szent Istvan-Tarsulat, 1931. 185. o.
201. Cholnoky Jend: Magyarorszag foldrajzi helyzete. Néptaniték Lapja, 1920. 13-14. sz.
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gen uralom alatt szenvednek.”202

A szerz6k Trianon igazsagtalansaganak bizonyitasara a torténeti érveket is
gyakran csatasorba allitottak. A torténeti érvek kozott szerepel a jogfolytonos-
s&g hangsulyozasa. A jogfolytonossag szimbdlumanak pedig a Szent Korona te-
kinthetd, hiszen ahogyan Kardos Jozsef is emliti, a Szent Korona tekinthetd az
integritas megtestesitdjének, az ideiglenes megcsonkitottsagot is biztosan ative-
16 ,,6rék Magyarorszag”, az ,,ezeréves Magyarorszag” jelképének.203

A torténeti érvek soraban mégis a torténeti jogra alapozott érvek a legfonto-
sabbak. Sokan Karécsonyi Janos 1916-os munkajara204 hivatkoznak, melyben a
szerz0 a torténeti jogra hivatkozva bizonyitja be azt, hogy a Karpat-medence bir-
tokbavételéhez egyediil a magyarsagnak van joga, hiszen a honfoglalas is mas
nép jogainak megsértése nélkil ment végbe. Nem létezett nemzetiségi 6slakos-
s&g, a magyarsag mellett €16 nemzetiségiek mind bevandorldk, akik a magyar-
s&g utan érkeztek a Karpat-medencébe.

Az egyes felfogasmodok illetve feldolgozasmddok eltérései egyben a tan-
konyv polgéri szemléletére, a polgari jelleg fokozataira is kdvetkeztetni enged-
nek. A narrator a tankdnyvek egy részében egyes szam harmadik személya, ta-
volségtarto, targyilagos. Domanovszky, Kontraszty és a Jaszai—Balanyi szerzo-
paros, altalaban nem mint a magyarsag fajdalmasan érintett képviseldi, hanem
mint targyilagos ténykozIdk ismertetik az eseményeket. Eltérések persze ezek-
ben a tankényvekben is eldfordulnak.

Ember Istvan és Maday Pal tankdnyvei viszont egyértelmien és elsdsorban
az érzelmi nevelés eszkdzével élnek, propagandaiz(i, pedagdgiai célu frazisokat
hasznalnak, a szerzdk nem tudjak és nem is akarjak megtartani a tudés hvos ta-
volsagat: torténelmi feleldsséggel ruhazzak fel magukat mint tankdnyvszerzo-
ket, és tobbes szdm elsd személyben beszélve igyekeznek kozdsséget formalni
tanulékbol, tanarokbdl, hazafidi lelkesedésd magyarokbdl — Ggy, hogy magukat
is e kozOsség tagjainak tekintik. Balogh Albin és a Koch-Németh szerzdpéros
tankOnyve: nem Uti meg sem a szemlélet, sem a tartalom, sem a tanulhatdsag te-
kintetében a korabeli tankdnyvek megszokott szakmai szinvonalat.

A Szab6 Dezs6, Mika—Marczinkd, Varady Erzsébet, és a Marczell-Szolomajer-
féle tankdnyvekrdl ugyanakkor elmondhatjuk, hogy a Trianon téma feldolgo-
zasakor egyértelmQen torekedtek a polgari értékrend és a Horthy-kor kulturalis
ideoldgidjanak dsszehangolasara: megfelelve ezéltal a hivatalos oktataspolitikai
iranyvonalnak, a klebelsbergi—kornisi keresztény-nemzeti értékrendnek.

202 EMBER, 111 osztaly, 1926. 142. o.

203. UNGER, 1976. 186. 0. Kardos Jozsefet Unger idézi.

204. Karacsonyi Janos: A magyar nemzet torténeti joga hazank teriilletéhez a Karpatoktdl le az
Adriaig. Szent Laszl6 Nyomda Rt. Nagyvarad, 1916.
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Az allampolgarosodéas kérdése

Az 1924-es kdzépiskolai torténelem tanterv alapjan az allampolgéarosodas
kérdéskorével a VII. osztaly végén, 17 éves korukban talalkozhattak a tanuldk.

Polgari szemléletet vagy neobarokk hagyomanyokat tiikroznek a tankonyvi
fejezetek, netan a kettd szintézisére tesznek kisérletet? Mi dominél az allamtani
ismeretek tanitdsaban: a politika- és intézménytorténet (allamfd, orszaggydlés,
kdria, a teljes allamszerkezet) bemutatdsa vagy a tarsadalmi problémék felveté-
se: az egyénnel, a tarsadalomszervezd hatasu egyesuleti tevékenységgel, a tarsa-
dalmi aktivitas lehetdségeivel foglalkozo kérdések? irnak-e a tankdnyvek a nép-
szokasok, a helyi hagyomanyok, a folkldr kozosségteremtd, értékdrzo- és forma-
16 funkcio6jardl? Jelentkezik-e a szabad kereskedelem, a liberélis gazdaséagpoliti-
ka elemzése, vagy inké&bb a szabad kereskedelmet korlatoz6 intézkedések kap-
nak nagyobb prioritast? Trianon utan, Trianonnal dsszefliggésben a ,,Ki enged-
heti meg maganak a demokraciat és szabadgazdasagot?” — jellegl kérdés fel-
vetést sugalljak-e a tankdnyvek, vagy ennek ellenkezdjét, a nyugati, polgari-li-
beralis modell kdvetésének szilkségessegét?

A kuldnféle tankonyvek témankkal foglalkozo fejezetei intellektualis-individu-
alis értékvilaga allami intézményrendszert, vagy moralis-kollektivista értékvilagot
kovetd, az autokratikus jogelvet szem el6tt tartd centralizalédo allami intézmény-
rendszert mutatnak be? Milyen jogi kozéllapotokra utal a fejezet? A 19. szézadi
tankonyvekre jellemz6, alapvetden a feudalis nemesség vezetd szerepét hangsu-
lyozb kozjogi-politikai szemlélet vagy a halad6 eurdpai, polgari jogi szemlélet
tlkrozddik a tankdnyvekben?

A polgari szemléletmdd tikrozddése az allamtani ismeretekrol
sz0l6 tankonyvi fejezetekben

Domanovszky Sandor ,,Allamtani ismeretekrdl” sz6l6 fejezetének stilusan
vegig erzodik a tankdnyvszerzd autondmiaja. A szdveget a tudomanyos mun-
kakhoz hasonl6an ok-okozati felépités, ala- és mellérendelt mondatok jellemzik,
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ma Ugy mondanank, hogy kritikai gondolkodéasra serkentette a korabeli kdzépis-
koléast. Ami a széveg tartalmaban megnyilvanul6 szerzdi allaspontot illeti, néha
mar-mar Ugy érezziik, hogy a szerzd maga is kritikai nézdponthol sz6l hozzank.
Az Ausztridval val6 unié kedvéért Magyarorszag elismerte a killigy, hadligy s
az ezeket illetd pénziigy kozos voltat.” — irja a szerz8. Néhany sorral lejjebb igy
folytatja: ,,Minthogy kdz6s parlamentet nem 6hajtottak, ez a delegaciok folalli-
tasaval nyert megoldast.”205

Amig Domanovszky fejezete szerves része a tankdnyvnek, s a fejezet szove-
ge is ugyanazzal a gondossaggal irédott, mint a tankdnyv tobbi fejezete, addig
az Ember Istvan altal irott tankonyvi fejezet (Allamtani ismeretek) csupan a tan-
konyv fliggelékének tekinthetd. A szdveg alkalmatlan a tovabbgondolkodasra, a
szerz® csupan adatkozlésre vallalkozik.

A szoveg olvasasa kdzben feltlnik az olvasonak a szerzd kifejezett dvatossa-
ga: a teljes allamszerkezet ismertetésekor az olvasd szamara nyilvanvaléva va-
lik a szerzdnek azon térekvése, hogy megfogalmazasa ne mondjon ellent a hiva-
talos politikai allaspontnak.

A Maday Pal tankdnyvét atdolgozd Koch—Németh szerzdparos tankdnyvi fe-
jezetének olvasasa kdzben a ,,tanitobacsis” izQ, szajbaragds stilusbol arra kdvet-
keztethetiink, hogy a tankdnyvet az altalanos, nem kiemelkedd, inkabb vidéki
kdzépiskolék, a feltérekvo kispolgarsag gyermekei forgathattak. A széveg nyel-
vezete egyszerd, a konyv a tdmegesedd kdzépiskolak mintapéldanya.

A Marczell-Szolomajer szerzdparos a ,,K6zjogi és maganjogi ismeretek, al-
lampolgari kotelességek” cimi tankdnyvi fejezetben vallaserkdlcsi, moralis-kol-
lektivista nézOpontbol talalja az allamtani ismereteket. Az erkdlcs fogalmat val-
laserkolcs értelemben hasznéljak a szerzok, a csalddot pedig olyan alapsejtnek
tekintik, melynek tagjait nemcsak vérségi kapocs flzi 6ssze, hanem kegyelet is.
Az allamformak jellemzése utan az allamformak elfajulasat jarjak koriil. A téma
kibontasaban Arisztotelész kdrforgaselméletét fedezhetjiik fel: ,,A monarchia el-
fajuldsa a kényuralom (despotizmus), a koztarsasdgé pedig az olygarchia (né-
hany csalad uralma), illetdleg az ochlokracia (tdmeguralom) és a proletardikta-
thra (a testi munkasok uralma). Ez elfajulasok rendszerint anarchiat (fejetlensé-
get) idéznek eld az &llamban.”206 Az allam belsd erejének leghatalmasabb tdma-
sza a tankonyv szerint a népesség vallaserkolcsi nevelése. A tankdnyv nagy ér-
téke, hogy didaktikai felépitésének kdszonhetden kdnnyen tanulhato.

Klondsen érdekes és tanulsagos szamunkra 6sszehasonlitani Ember Istvan és
Kontraszty Dezsd szerzdi beallitodasat. A két tankdnyv stilusat dsszehasonlitva
megallapithatjuk, hogy Ember stilusa szinesebb, ugyanakkor Kontrasztyé targy-

205. DOMANOVSZKY, VII. osztaly, 1930. 195. o.
206. MARCZELL, SZOLOMAIER, VII. osztaly, 1930. 139. o.
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szer(ibb. Kontraszty pontos, révid, alig terhelt mondatokkal dolgozik, amelyekhez
terminoldgiat is rendel, legtobbszor zardjelben. Ember nem foglalkozik a szabatos
terminoldgiaval, tankdnyvében tobb az expressziv jelzd, amely helyenként sz6-
képpé valik, gyakran kozhelyes fordulatokkal él: ,,Az embernek, hogy életét fenn-
tartsa, tervszerl munkat kell végeznie.”207 Ember Istvan tankdnyve tipografiailag
szinesebb, strukturaltabb, mondanival6jat pontokba szedi, tankdnyve a vazlatolast
segiti. Kontraszty dsszefiiggd tanszdveget ir, és csak fejezetcimeket hasznal.

A két szerzd ellentétes szemlélettel szerkeszti a tartalmat. Ember Istvan tor-
ténelmi attekintést nyljt az egyes fogalmak magyarazatakor, térténetszemléletén
az organikus térténelmi fejlddésbe vetett megingathatatlan hit érzédik: ,,A torté-
nelem tanulméanyozésa az ember magasabbrendlségét és sziinetnélkdli eldhala-
dasat bizonyitja. A barlanglaké sember korat6l a modern vilagig gazdag anya-
gi és szellemi kultura bontakozik ki, amely egyrészt az embernek a természet fe-
letti gydzelmét, masrészt a vallas, erkdlcs, jog, mlvészet és tudomanyban érté-
kek megvaldsitasat jelenti.”208

Ember Istvan oriasi torténelmi ivet rajzolva vallalkozik arra, hogy bemutas-
sa, miként alakultak a kezdetleges csoportok nemzetséggé, torzzsé, a torzsek
torzsszovetséggé, és hogyan jott létre a torzsi dsszefliggésbdl a legmagasabb-
rendd politikai szervezet, az allam. A kronoldgia az alapvetd rendezdelv a tovab-
bi témak targyalasanal (allamforméak, allamhatalom, gazdasagi tevékenység,
gazdasagpolitika, allami jovedelmek, kultarintézmények), illetve a tovabbi feje-
zetek (pl. A magyar allam élete) kidolgozasakor.

Kontraszty tankonyvi fejezetét ezzel szemben a szinkronitas, a jelenkézpon-
tlsag jellemzi. A fejezetet magabdl az ,,allamtan” definici6jabol vezeti le. A de-
finicidk mindig az egyes tanulési egységek elején talalhatok. Olyan fogalmakat
is hasznal, melyeket feltehetden csak az elitgimnaziumok tanul6i értenek meg:
,»A kormany évenkint koteles benyujtani a koltségvetést (budget), ha a megsza-
vazast nem birja kieszkzolni, akkor kénytelen egy évnél révidebb iddre kérni
folhatalmazast az ad6 beszedésére (idemnités), nehogy az orszag torvénykivili
(exlex) allapotba jusson. A koltségvetés elfogadasa utan kévetkezik a torvényja-
vaslatok targyalasa, a kormany ellendrzése és kérddre vonasa (interpellacio). Ha
a targyalast mesterségesen nyujtjak (tllsagosan hosszu beszédek, gyakori haz-
szabalyvita, névszerinti szavazasok jelentéktelen tugyekben), akkor parlamenti
ellenallas, agyonbeszélés (obstrukcid)*209 van. Azt az eljarast pedig, middn a haz

207. EMBER, VII. osztaly, 1930. 141. o.

208. Uo. 138. o.

209. KONTRASZTY, VII. osztaly, 1930. 100. o. A szerzd labjegyzetben tesz hozzaflizést az
obstrukci6 tankdnyvi magyarazatahoz: Az obstrukcid sz6t Simonyi Helyes magyarsag elvei cim(
miveében agyonbeszélés szdval forditotta, Concha Gydz3 egyetemi jogtanar is ezt a kifejezést
hasznalta.
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elndke a képviseldk szolasszabadsagat akadalyozza vagy a targyalast varatlanul,
idd elGtt besziinteti, erdszakos vitazarasnak (klotlr) hivjak. A targyalas alkalma-
val a képviseldket teljes sz6lasszabadsag illeti meg, maganvétségek miatt is csak
az esetben allithatok biroség elé, ha a hdz az illetd képviseld mentelmi jogéat (im-
munitas) folfiiggeszti.”210 Ot mondat, hét igen nehéz fogalom.

Ember Istvan mondataibél nem koévetkezik, hogy az allampolgérok nevelésé-
ért az egyénnek felelGsséget kell vallalnia, Kontraszty viszont feleldsségteljes gon-
dolkodésra, a torténelmi események atlatasara sarkall. Ember elhitet, Kontraszty
megértet. Ember mlveltséget sejtet, Kontraszty inkabb maveltséget ad. A két tan-
kényv kozil Kontrasztyé hat inkabb az dntudatos polgar felépitésének iranyaba.

Gazdasagi ismeretek, allampolgari jogok és kotelességek megjelenitése

Mennyiben tartalmaznak modern szocioldgiai, k6zgazdasagi ismereteket és
mennyiben tekinthetdk kozjogi 6sszefoglaloknak az elemzett tankdnyvek allam-
tani ismertekrdl sz6l6 fejezetei?

A kor kozépiskolai torténelem tankdnyveiben szinte kizardlag az erdsen
nemzeti torténetfelfogas, a kdzjogi szemlélet uralkodik.

Ember Istvan ugyan bemutatja
a gazdasagi liberalizmust, de révid
jellemzést kdvetben a liberalizmus
tulzasaira, az allami beavatkozés
szlikségszer(ségére hivja fel a fi-
gyelmet. ,,A liberalizmus tulzasai-
val szemben a modern szocialis
politika az &llamhatalom erejének
novelésével az ellentétek kiegyen-
litésére torekszik.”211 A tankdny-
: vek szerzdi egyoOntetlien a védova-

Kulkereskedeln%i' rﬁ%ﬁ'leg és Trianon m(_JS gazdasagpolitika mellett te-
Mika-Marczinké tankényvében szik le a voksukat.

A Marczinkd Ferenc altal irt

tankonyvi fejezetben212 jellegzetes abra illusztralja Magyarorszag Kivitelét és

210. Uo. 100. o.

211. EMBER, VII. osztaly, 1930. 143.

212. MIKA, MARCZINKO, VII. osztaly, 1930. 166. 0. A tankényvet Mika Sandor munkaja
alapjan Marczinkd Ferenc irta. A tankdnyv tobb kiadast is megért.
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behozatalat 1928 elsd felében. Az abraval a szerz6 feltehetGen két célt akart el-
érni: egyrészt rogziteni kivanta a tanuldkban azt, amit a szévegben mar megfo-
galmazott, a kiilkereskedelmi mérleg passzivitadsanak torténelmi — politikai oka-
it. Masrészt maganak a Csonka-Magyarorszag feliratnak konkrét aktualpolitikai
Uzenete is van.

A tankonyv a K6zos és 6nallé vamterilet cimQ alfejezetben torténeti attekin-
tést nyujt a szabadversenyes és véddvamos politika valtakozasairol. Nemzetko-
zi kitekintéssel és példakkal igazolja a véddvamos gazdaséagpolitika egyedul jar-
hat6 Gtjat.

A tankdnyvek tobbsége roviden jellemzi a szabadversenyes kapitalizmust, de
inkabb annak negativumait hangsulyozza. Csupan a Szent Istvan Tarsulat szer-
zOparosa kivétel ez al6l, akik egyéltalan nem beszélnek a témar6l. A vampoliti-
ka jellemzésekor azt a kérdést feszegetik: vajon az ipari termelésnek mi valik in-
kabb javara: a védd vamrendszer vagy a szabad kereskedelem? A Marczell-Szo-
lomajer szerzdparos nemzetkozi példan keresztil elismerden mutatja be a védd
vamrendszert (Colbert), a szabad kereskedelem ismertetésekor pedig Angliat
hozza fel példanak. Ugyanakkor leszdgezik, hogy a szabad kereskedelem nem
talalt kovetdkre szerte a vilagon és az orszagok visszatértek a védd vamos keres-
kedelmi politikdhoz.213

Hogyan irnak a szerz6k az ad6zasrél? Ember Istvan az adot az allam fenntar-
tasahoz rendeli: ,,A modern allam legfdbb jovedelmi forrasa az add, amely nem
mas, mint az &llampolgarok maganjovedelmeének egy része, amelyet az allam a
kozsziikségletek fedezésére igenybe vesz.”214 Kontraszty ezzel szemben az al-
lam k6zigazgatasan keresztiil értelmezi az adoszedést amennyiben a pénziigymi-
nisztérium feladataként taglalja.

Az allampolgari jogokrdl és kotelességekrdl minden tankényv szol.

A szerzok altalaban tényszer(ien felsoroljak az allampolgari jogok és koteles-
ségek rendszerét. Ez al6l a Koch—Németh és a Marczell-Szolomajer szerzéparos
tankonyve kivétel: ,,Ezzel szemben az allampolgar legfdbb kételessége — az ezer-
éves vérszerzddés szerint is — a hliség és engedelmesség, vagyis a hatésagok tor-
vényes parancsait teljesiteni tartozik. Ha kalféldi honosittatja magét, allampolgéri
eskilt tesz, mert a legsulyosabb politikai b(n a hazaérulas. Az engedelmességhdl
folyik, hogy a kozteherviselést véllalja, tehat a kirdtt adot, illetéket, vamot megfi-
zeti s a honvédelemben résztvesz.”215 A Szent Istvan Tarsulat tankényvének
érintett fejezete egyaltalan nem tesz emlitést az allampolgéri jogokrél. A koteles-
ségek kozott viszont elsd helyre teszi az allampolgari hliséget, a szeretetet és a ra-

213. MARCZELL, SZOLOMAIER, VII. osztaly, 1930. 143. o.
214. EMBER, VII. osztaly, 1930. 143. o.
215. KOCH, NEMETH, VII. osztaly, 1930. 166-167. o.
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gaszkodast az allamhoz és a nemzethez, a nemzeti zaszl6hoz. A hazadrulast az
egyik legnagyobb emberi becstelenségnek tekinti. A trianoni béke elbirésait fi-
gyelmen kiviil hagyva a magyar ifjlsag szamara kdtelezdnek mutatja be az énkén-
tes kiképzésre valo jelentkezést. Allampolgari kételességnek tekinti az engedel-
mességet, az adofizetés kotelezettségét, a munkaveégzést és a tudast. Ez utdbbival
kapcsolatban a szerz6péaros a kévetkezdt irja: (...) ,,munkatlan és tudatlan ember
mérhetetlen kéarokat okoz a kézdsségnek, s nemcsak hasznavehetetlen, hanem va-
I6séggal artalmas tagja is nemzetének.”216 A Marczell-Szolomajer tankonyv utol-
s6 mondatai egészen sajatsagosan hangzanak egy mai olvaso szamara: ,,Altalanos
iranyelviink legyen, hogy a hazéval szemben is a vallasos jellem és a lelkiismeret
irdnyitsa cselekedeteinket. Az istenfélelem zaloga a nemzet erejének, a jellemes
ember a legmegbizhatobb munkasa hazajanak, viszont Iéha lelkekre nem lehet fel-
épiteni a nemzeti tarsadalom kozjavéat. Kiléndsen a kicsi nemzetnek csak akkor le-
hetnek reményei a jovat illetdleg, ha lelki nagysaggal pétolja fogyatékos anyagi
erejét.”217 A szerzdk egyértelmden kollektiv-moralista elveket hirdetnek.

Ember gy értelmezi az llampolgari jogokat, hogy azok minden esetben az al-
lamtol fuggnek, tehat azokat az allam barmikor visszavonhatja: ,,Ilyenek a szemé-
lyes szabadsag joga, amely szerint szabadsagatol csak az esetben foszthaté meg
valaki, ha torvénybe Utk6zd cselekedetet visz végbe. A vallasszabadsag joga,
amely szerint barki szabadon kovetheti vallasat és azt kiilsbleg is gyakorolhatja.
A sajtészabadsag, amely szerint mindenki szabadon kézélheti gondolatat, a sajt6
atjan elkdvetett bincselekményért azonban elsdsorban a szerzd felel@s. Gyuleke-
zési és egyesilési jog a torvényben nem tiltott célok elérésére. Végiil a tulajdon
sérthetetlensége, amelyet csak az allam korlatozhat kdzérdek( célbol.”218 A kote-
lességek kozott tehat az allam iranti hliség és engedelmesség all az elsd helyen.

Kontraszty az allampolgarsag fogalma koré szervezi a mondanivaldjat, a tan-
kdnyvszerzdk kozil egyedil 6 emliti meg a gyulekezési- és kérvényezési jogot,
a hivatalképesség jogat, valamint a térvényes ellenallas jogat. Ez ut6bbit ki is
fejti: ,,Az életjognal fogva az allam koteles védelmezni a polgarok testi épségét,
egészségét, életét és az elleniik elkOvetett vétségeket megbiintetni. A becsiilet-
jog értelmében polgarok ellen gyalazo kifejezések és cselekedetek biintetés ter-
he alatt tilosak. A hdzjognal fogva hazkutatast csak térvényes, birdi végzés alap-
jan lehet végezni. A térvényes ellenallas joganal fogva a polgarok megtagadhat-
jak a vilagi és erkolcsi torvényekkel ellenkezd parancsok, rendeletek végrehaj-
tasat. A torvényhatosagok sem koételesek a meg nem szavazott adét és katonasa-
got beszolgaltatni (1886. évi XXI1.20.).7219
216. MARCZELL, SZOLOMAJER, VII. osztély, 1930. 164. o.

217. Uo. 164. o.

218. EMBER, VII. osztaly, 1930. 145. o.
219. KONTRASZTY, VII. osztaly, 1930. 109. o.
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A kultara fennmaradasa a legtdbb szerz6 szerint az allam feladata, mintha
nem léteznének dnszervez6dd, tovabb é18 népi hagyomanyok, népi kultdra, varo-
si kulttra.220 Ember ezzel kapcsolatban igy fogalmaz: ,,Az allampolgéarok ad6za-
sa és honvédelmi kotelessége teszi lehetdvé az allam fennmaradasat, amely 6n-
magéaban is ertéket képvisel és ilyen modon felelhet csupadn meg legmagasabb-
rendd feladatanak, amely a kultdra fennmaradasanak biztositasaban all. A kultd-
ra fenntartasara szervezetek (iskoldk, muzeumok, kutatdintézetek) szolgalnak,
amelyek a felndvekedd nemzedéket eldkészitik a kultira eddigi eredményeinek
megismerésére és ennek alapjan a tarsadalom hasznos tagjava alakitjak Gket.”22t

A kozigazgatasrol sz6l6 tajékoztatd szoveghdl a régi nemesi politikai malt és
a nemesi kivaltsag érzddik. Mintha titkot &rulna el a szerz6 a didkoknak. A feje-
zet fokuszéban az allam all, amely mindent irdnyit, amely kiegyensulyozza az
intézmények mOkodését. A magyar allam élete cimQ alfejezetben a magyar al-
lamhatalom vizsgalatakor a hagyomanyos legitimista allaspontra helyezkedik a
szerzd. ,,A magyar allamhatalmat a Szent Korona képviseli, gyakorlasaban a ki-
raly és a nemzet az alkotmany altal megszabott keretekben osztozik.”222

Az allamkdzpontd leiras talan legjobban a Kultdrintézményeink cimd
szOvegrészben mutathatd ki. ,,Zsigmond és Matyas koraban a magyar fépapok a
renaissance maveltségnek eurdpai hir képviseldi, a budai udvar tudésok és ma-
vészek kozpontja, a Korvinak a kultdrvilag bamulatanak targyai (...) Az Ujabb
fejlodés meginditoja Maria Terézidnak a Ratio Educationisban kifejez6dd céltu-
datos kultdrpolitikaja (...) A vilaghaborut megelzd és az utana kdvetkezd évek-
ben vilaghird muzeumokkal és kutatointézetekkel gazdagodott hazank, de nagy
mértékben megszaporodtak ugyanekkor népiskolaink is.”223

Talan egyedil a Koch—Németh szerzdparos emliti példa gyanant a népi kul-
tira néhany sajatossagat: ,,A nemzeti mivelddés szolgalataban allanak még: a
kdzmavel6dési egyesiiletek (az erdélyi, a felvidéki, a délmagyar jorészt a meg-
szallt tertiletekre kertlt, megmaradt az alféldi és dunantuli), a kdzgyQjtemények,
tudomanyos, irodalmi tarsasagaink, a szinhazak és a sajtd. A magyar szellemi
élet iranyitasaban legfébb szerepe van a M. Tud. Akadémianak, mely szakosz-
talyaiban az orszag legkivalobb tudosait, irdit igyekszik egyesiteni. Mellette k-
I6n egyestletekbe tomorilnek a szépirodalom (Kisfaludy-, Petdfi- sth. Tarsasag)
és a tudomanyok, mdavészetek sth. egyes againak maveldi. (Természettud., Tor-

220. V0. Tarkany Sziics Ernd kutatésait. A 18. szazadtdl az 1940-es évekig az allami szabalyok
térnyerése, az allami centralizaci6 valdban hattérbe szoritotta az Un. jogi népszokasokat. A helyi
népszokasoknak pedig kdzosségformald, értékdrzd funkcidja nem lehet kétséges. Tarkany Szdcs
Ernd: Magyar jogi népszokasok, Gondolat, Bp., 1981.

221. EMBER, VII. osztély, 1930. 143. o.

222. Uo. 144. o.

223. Uo. 148-149. o.
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ténelmi, Foldrajzi, Irodalomtorténeti, Nyelvészeti stb.) Mindezek folyoiratokat
adnak ki és felolvasasokat rendeznek.”224

A tankodnyv val6szindleg a népi szarmazasu értelmiség, vagy a feltdrekvd kis-
polgarsag gyermekeinek irddott. ,,A F6ld minden népe tarsasagban él....A sorka-
tonasagot kiegészitette a népfolkeldi kotelezettség (...). Mindezek (a népoktatasi
intézmények - betoldas a szerz0) kir. tanfelligyeldk hataskore ala tartoznak, akik
torvényhatdsagi bizottsagokban a népoktatas eldaddi... Ezekhez csatlakozik az
iskolankivili népmavelés, melyet Gjabban minden térvényhatésagban megszer-
veztek.... Trianon Gta a kormany és a kdzségek a szétszort tanyai lakossag részé-
re épitettek nagyszamu elemi iskolat.”225

Osszegzésképpen megallapithatjuk, hogy a tankonyvi fejezeteken az alkot-
manyjogi-kozigazgatasi-kdzjogi szemlélet tiikrozodik, az alulrdl épitkezd polgar-
sag szemlélete minimalis sullyal szerepel bennuk. Az allam-és intézménykdzpon-
th szemlélet pedig a hazai feudalis, nemesi-jogaszi szemlélet tovabbélését szolgal-
ta és nem az eurdpai jogszemlélet kialakulasat az ifju nemzedék tudataban.226

224. KOCH, NEMETH, VII. osztaly, 1930. 164. o.

225. Uo. 154. , 163. o.

226. Az allam legnagyobb hatast kivalté jogaszi fogalmat Hans Kelsen osztrak jogbodlcseld fejtette
ki ,,Az allamelmélet alapvonalai” cim mivéeben. (A munka 1927-ben Szegeden jelent meg Moor
Gyula forditasaban, tehat szerz8ink olvashattdk a munkat.) Kelsen — akit jogasz korokben a 20.
szazad leginvenciézusabb jogi gondolkodojaként tartanak szdmon — tézisében a legyen vilagat irja
le, elkulldnitve azt a van vilagatol. Az osztrék joghdlcseld szerint Iétezik egy hipotetikus alapnorma,
egy abszolut érték, egy igény, ami mindenek folott helyezkedik el. Ez a hipotetikus alapnorma
maga a jog. A hipotetikus alapnorma kell, hogy érvényesiiljon az allamhatalom minden szintjén. Az
Alkotmany is a hipotetikus alapnorma alatt all. Az Alkotmanybdl erednek a torvények, a ren-
deletek, a direktivak. Kelsen gondolatvilagaban ez a leképezddési folyamat szerves, organikus
egységet alkot, ezért gondolati szinten a polgarosodas iranyaba mutat. A hazai tankonyvek
allamkoncepcidjan nem érzddik Kelsen hatasa. Ember Istvan tankonyve ugyan allamkdzpontd, de
hianyzik az allamkoncepcid, nincs benne jogi és filozofiai alapvetés. Domanovszky tankonyvi
fejezetét olvasva inkabb érezzik a mélyebb, jogelméleti alapot, a kritikai szemléletet. A
tankdnyvekben az alkotmany kdzponti helyet foglal el az allamszervezet bemutatasakor. Mégis
minden esetben hangsulyozzak, hogy az alkotmanyt a kiraly alkotta, vagy, hogy a kiraly a néppel
kdzdsen kormanyoz. Kelsen szerint a hipotetikus alapnorma, azaz a jog mondja meg mi a jog,
milyen legyen az alkotméany, nem pedig az uralkodo, vagy a feudalis eredet( uralkodd elit, ahogyan
az altalaban a tankdnyvekben szerepel. Kelsen koncepcioja ezért tekinthetd polgarinak. Az mar a
20. szazad furcsa fintora, hogy a gyakorlatban nem valdsult meg a kelseni modell. Amig osztrak
terlileten az elméleti hattér talalkozott egy tarsadalmi igénnyel, addig Magyarorszagon mind a tar-
sadalmi igény, mind az elméleti hattér hianyzott. Csak egy feliilrl generalt, feudalisztikus igényrdl
beszélhetiink, amely nem a polgarosodast mozditotta eld, hanem egy merev tarsadalmi rendszert
konzervélt. Ez tikrézadik inkabb a kozépiskolai tankonyvek ,,Allamtani ismeretek” fejezeteiben.
Talan csak Domanovszky és Kontraszty tankdnyve kivétel ez aldl.

Kelsennel kapcsolatosan lasd bévebben: Hans Kelsen: Tiszta jogtan. Bibo Istvan forditasaban,
Bp. 1988.; Eszmék és elméletek az &llamrdl a XIX-XX. szdzadban. Takacs Péter, Ideiglenes
kiadas: PPKE Jogbolcseleti Intézete Prof. Dr. Varga Csaba, Bp, 1997.; Természetjog-allamtu-
domany. Eszmetorténeti, rendszer- és modszertani alapok. Péteri Zoltan. Ideiglenes kiadas: PPKE
Jogbdlcseleti Intézete Prof. Varga Csaba, Bp. 1997.
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Az antiszemitizmus jelentésvaltozatai és fokozatai

Ma is vita targya, hogy a magyar polgarosodas az allami szektorban, a libe-
ralis nemesség vezetésével ment-e végbe, vagy foképp, esetleg kizardlag a sza-
badpalyakon, a zsido felekezeti kisebbség iranyitasaval, azt azonban senki sem
vitatja, hogy a hazai polgarosodas folyamataban a zsiddsagnak, — Karady Viktor
kifejezésével —, a vontatdszerep jutott: ,,Magyarorszagon a polgarosulas ideolo-
giajat masok dolgoztak ki, és masok valdsitottdk meg,”227 azaz a polgarosodas
elinditéja a liberalis nemesség volt, de annak politikai programma emelése és
tényleges megvalGsitasa a zsiddsaghoz kothetd.228 Ezt a gondolatot tAmasztja ala
Szekf( Gyulanak azon megallapitéasa is, mely szerint ,,a kapitalizmus hirtelen fel-
lendiiléséhez, az indusztrializmus és pénzizlet szédiletes kifejlddéséhez a zsi-
dosag szolgaltatta az agyvel6t és embert”.229

Vajon, hogyan mutatjak be a tankdnyvszerzdk a zsidésagnak a polgarosodas-
ban betdltott szerepét, kozelebbrdl a zsiddsdg 19-20. szazadi, a reformkori és a
dualizmus kori gazdasagi, (egyhaz)politikai, tarsadalmi és szellemi életben, va-
lamint a vilaghaborut lezaré forradalmakban és az 1920-as, 30-as évek gazdasa-
gi és tarsadalmi életében val6 szerepvallalasat?

Felmeril a kérdés: behatébban foglalkozik-e a ,,zsidokérdessel” a korszak
utolsé tankényvsorozata — mely az els6 és masodik zsidétorvennyel egy idében
kerult az iskolakba — a konszolidaci6 korabeli tankdnyvsorozatokhoz képest?

A hazai zsiddsag torténelmi szerepének részletes vagy kevéshé részletes be-
mutatasaval a tankdnyvszerzok dominansan a VIII. osztalyos magyar torténelmi
tankonyvben foglalkoztak. A Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda utolsé tan-
kényvsorozatanak vonatkozé évfolyamat Marczinké Ferenc nyugalmazott tan-
ugyi fotanacsos, gimnaziumi igazgato, vitéz Palfi Janos egyetemi magéantanar,
gimnaziumi igazgato és Varady Erzsébet leAnygimnaziumi igazgaté jegyezte, a
tarsadalmi ismeretekrdl szo6l6 részt pedig Dékany Istvan egyetemi nyugalmazott

227. Karady Viktor: A zsidosag polgarosodasanak és modernizacidjanak fobb tényezdi a magyar
tarsadalomtérténetben. In.: Karady Viktor: Zsiddsag, polgarosodas, asszimilacio. Tanulmanyok.
Cserépfalvy, Bp., 1997. 78-113. 81. o.

228. Uo.

229. Szekfl Gyula: Harom nemzedék és ami utana kdvetkezik. Kiralyi, Bp. 1940. 337. o.
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rendes tanar irta. A Szent Istvan Tarsulat a méar jol bevalt szerz6htz ragaszko-
dott, a k6zben Szegedire magyarositott Szolomajer Tasziléhoz. A reformétus ko-
zépiskolak VIII. osztalyos tankdnyvét Varga Zoltan egymaga irta meg. A korszak
utolsé tankdnyvsorozatanak VIlI-os tankdnyvei 1942-ben jottek ki a nyomdak-
bol.

A Kor tankdnyvszerzdi, — akik nem tekinthettek el a kor politikai és kdzhan-
gulatatol, a névekvd antiszemitizmustol — altalaban két eszkozt alkalmaztak, ha a
zsidosagnak a polgarosodasban jatszott szerepét kisebbiteni akartak: vagy nem ir-
tak a zsidosagnak a magyar torténelemben betdltott pozitiv szerepérdl, vagypedig
a legnagyobb gonddal tgyeltek arra, hogy — amint azt Unger Méatyas megfogal-
mazta, — ,,a zsidésagot ‘idegen’ eszmék bacillushordozdinak™230 tiintessék fel, s
,»a rendszernek nem tetszd eszméket a zsidokkal, illetve méaskor forditva: a zsido-
kat az ‘idegen’ eszmékkel kompromittaljak.”23L A zsidosag megitélése és az an-
tiszemitizmus mértéke azonban tankonyvenként véaltozott. A Kiralyi Magyar
Egyetemi Nyomda szerzdgardaja példaul torekedett arra, hogy a politikai nyo-
masnak és az antiszemita kdzhangulatnak ne engedjen. A kiadd VIII. osztalyos
tankdnyvében, legaldbbis szévegszerlien, nem mutathaté ki nyilt antiszemitiz-
mus.

Az antiszemita kozhangulattol valdszinGleg nem tudott elvonatkoztatni a
Marczinko—Palfi-Varady szerzotrio, igy fel sem merilt, hogy a zsidosagnak a
polgarosodasban betoltott szerepét pozitiv szinben tlntessék fel. Arrdl, hogy a
zsiddsadg mar a reformkorban jelentds szerepet jatszott volna a gazdasagi élet-
ben, foként a kamarai és a nemesi termékek kereskedelmében, valamint a pénz-
ugyletek lebonyolitasaban,232 emlitést sem tesznek a szerzok. Ugyancsak hiany-
zik a zsid6 polgéarosodas két alapfeltételének, az emancipacio és az asszimilacio
kezdeteinek, feltételeinek és ellentmondasainak a bemutatasa is. Ha ugyanis a
polgérosodas alatt jogkiterjesztést is értiink, akkor itt a zsidosagnak, mint jogok-
kal nem rendelkezd népcsoportnak az allamhatalom sancaiba torténd beemelé-
sét, annak folyamatat kellene értelmeznie a szerzoknek. A zsiddk egyenjogusi-
tasa 1840-ben kezdddott, és fontos allomésa volt a baré Eotvos Jozsef vallas- és
kozoktatastigyi miniszterhez f(zddo, a vallasi kérdésekrdl intézkedd XX. tc,
mely a bevett vallasfelekezetek (igy az izraelitak szdmara is) egyenldséget és vi-
szonossagot allapitott meg.

230. UNGER, 1976. 271. o.

231. Uo. 271. o.

232. Ez persze nem feltételezi azt, hogy a zsiddsag egésze a kereskedelem és a hitelélet moderni-
zacidjanak hive lett volna, vagy abban tevékenyen részt vett. V6.: Bacskai Vera ,,A pesti zsidosag
a 19. szazad elso felében.” Budapesti Negyed, 8. 1995. nyar ciml munkéjaval.
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A dualizmus kora cim{ fofejezet nem emliti a zsidésagnak a tarsadalomban
és a gazdasagi életben jatszott szerepét. Bar a szerz6k a tobbi tankdnyvhoz ké-
pest igyekeznek objektivek lenni, a Szellemi mdveltséglink fejlddése cima feje-
zetben a zsidokat idegen aramlatok hordozdinak tekintik: ,,A liberalis és demok-
ratikus eszmék hoditd utjukon nalunk is kedvezd fogadtatasra talaltak. Terjesz-
tdik elsdsorban a szabadkdmdvesek és a gazdasagi s szellemi életben egyre na-
gyobb szerephez jutott zsiddsag.”233 A szerzok nyiltan nem irjék le, hogy a sza-
badkdmivesek és a zsidok vildgszemléletét rombol6 hatasinak gondoljék, vi-
szont a szabadkdmdvesek és a zsidok altal képviselt demokratikus és szabadel-
v eszméket az anyagias vilagszemlélethez kotik, és azokat karosaknak, a kdz-
életre nézve is rombold hatasuaknak tekintik.

Az irodalmi és tudomanyos élet bemutatasakor sem irnak a szerzok a zsido-
s&g a szerepérol. ,,Konyvkiadasunk a régihez képest szintén hatalmas mértékben
fejladik. Kozvetlentl a vilaghabor( eldtt kerek szamban 2000 magyar kényv je-
lent meg évenkeént. Folydirataink hasonld ardnyban szaporodtak.”234

A zsidosagot a tarsadalmi stabilitasérzés hianya jellemezte, s ez vezetett
Karédy szerint a zsid6sag részérdl an. reflexiv kdzéleti habitus kialakulasahoz,
amely a tarsadalmi problémak iranti fokozott érdeklddésben oIttt testet. Ennek
megnyilvanulasa a zsiddsag rétegsajatos informéacios csatorndinak gyarapodasa-
ban mutatkozott meg, éppen az Ujsagiras, a kényvkiadas, vagy a filmipar teriiletén.

Visszatérve a Marczinkd—Palfi-Varady altal jegyzett tankdnyv megfeleld fe-
jezetére, az Egyhazpolitikai javaslatok cimd szdvegrész tényszerlen, objektiven
mutatja be az 1894-es recepcids torvényt. Az antiszemitizmus a korabeli tan-
konyvekben még két helyen bukkanhat fel: az 1919-es proletardiktatira vezeto-
inek ,,zsid6 gonosztevdkkel” valé azonositasa és a zsidétorvények kapcsan. Bar
a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda VIII. osztalyos tankonyvi fejezete a Ta-
nacskoztarsasag rendszerét a konszolidacié-korabeli tankdnyvekhez képest a ko-
rabbiaknal sotétebb szinben tiinteti fel, mégsem tekinthetd antiszemitanak. A po-
litikai frazisok természetszerQen jelen vannak: ,,A munkassag elérkezettnek latta
az id6t a hatalom atvételére és a polgarsag kiirtasaval el6 akarta késziteni a pa-
rancsuralom (proletardiktatra) kikiéltasat.” Vagy kicsit lejjebb: ,,A bortonokbal
szabadonbocsatottak a gonosztevdket és helyiikre becsiiletes magyar embereket
zartak tlszokul.”235 A korszak végén napvilagot latott zsidotorvények szovegel-
rendezése sem egyértelmd: ,,Ujabban a gazdasagi élet (ij alapokra helyezésének
sziikségessége a korméanyokat (Imrédy Béla, gréf Teleki Pal) a zsidotorveny

233. Marczinkd-Palfi-Varady-Dékany: Magyarorszag torténete a szatmari békétdl napjainkig.
Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda. Bp, 1942. 63. o.

234. Uo. 65. o.

235. Uo. 80. o.
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megalkotasara és a masodik foldbirtokreform megvalositasara késztette.”236 A
szilkségessége és a késztette szavak bizonytalansagban hagyjak az olvasot afeldl,
hogy ezek vajon a zsidotérvények igazolasara, vagy kényszerlségére utalnak-e.

A korszak végének egyre hisztérikusabb antiszemitizmusa a Szent Istvan
Tarsulat VIII. osztalyos tankényvében bukkant fel. Szegedi Taszilo, a kiado
tankdnyvirdja torekedett talan leginkabb arra, hogy a tankdnyvon keresztil a zsi-
dosagot lejarassa, kompromittalja. Még a Szent Istvan Tarsulat konszolidacio-
korabeli tankodnyveihez képest is 6riasi a valtozas, nemhogy a tébbi kiad6 utol-
sO tankdnyvsorozataban leirtakkal dsszevetve. 1930-ban a Marczell-Szoloméjer
szerzOparos kdnyvében még azt olvashatjuk, hogy a tudomanyos szocializmus
elméletét Marx Karoly dolgozta ki, Szegedi 1942-es kiadvanyaban mar az sze-
repel, hogy a ,,zsid6 szdrmazéasi Marx Karoly”237 dolgozta ki azt. A dualizmus
korszakanak targyalasakor ujbol felbukkan a negativ zsidokép. Az Egyhaz a
XIX. szdzadban cim0 fejezetben a tanulok az aldbbi gondolatokkal talalkoznak:
»a XIX. szazad masodik felében is foglalkoztattdk a nemzeti tarsadalmat a val-
lastigyek. Tobb egyhazellenes tdmadas utan a kilencvenes években kertltek is-
mét elbtérbe, s mivel a korszellem még mindig a liberalizmus és a szabadkéma-
vesség igajat nyogte, a katolikus, s6t nem egy tekintetben a keresztény és nem-
zeti érdekek ellen nyertek megoldast.”238 A Mivel6désiink hibai a szazadfordu-
I6n c. fejezet pedig a nyugati hatéssal, a forradalmiséaggal, a radikalis szellemi-
séggel azonositja a hazai zsiddsagot. ,,Azt a nemzeti irdnyt, mely Voérdosmarty,
Pet6fi, Arany és Tompa Utjait jarta, a nyugati hatdsok hattérbe igyekeztek szori-
tani s a vezetést a maguk kezébe iparkodtak ragadni. Ez az irodalom telitve volt
Iéhasaggal és nagyobbrészt keveés, vagy semmi kdzdsséget nem tartott a magyar
fajisaggal és a keresztény vildgszemlélettel. A forradalmi ifjusag a zsido vezetés
alatt all6 A Hét, illetdleg a Nyugat cim( folydiratok kdré csoportosult s bennik,
valamint a napisajtoban és kdnyvekben népszerlsitette a maga radikalis szelle-
miségét.”23% Az Eurdpa és hazank a vilaghaboru kiszobén cim( fejezet pedig
arrol ,,gydzi meg” az olvasot, hogy a zsidosag és a szabadkdmavesség egy tordl
fakad, és megfertdzi az egész magyar életet: ,,Ugyanekkor a magyarsag kebelé-
ben még mindig a 67-es és 48-as politikai partok terméketlen harca emésztette a
magyar erft, a nemzetkozi szocidldemokrécia forradalmasitotta a témeget, a
szabadkdmdves-zsido szellem( polgéri radikalis part vakmerd lenézéssel ta-
madta az egész magyar életet:”240

236. Uo. 100-101. o.

237. SZEGEDI, VIII. osztaly, 1942. 50. o.
238. Uo. 52.0.

239. Uo. 50. o.

240. Uo. 60-61. o.
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Meglepd parhuzamot olvashatunk a parasztsdg tomegeinek kivandorlasa, a
zsidosag bevandorlasa és letelepedése koz6tt is. A magyar paraszt nehéz sorsanak
kdvetkezménye, hogy kényszer(séghol kell elhagynia az orszagot és ,,fehér rab-
szolgasagba™ sillyednie, mig kdzben a zsidésag tdmegében telepedik le az or-
szagban, és igyekszik magyarra valni. Kdzvetve azt sugallja a szerz6, hogy a pa-
rasztsag kényszer( kivandorlasanak a zsidok bevandorlasa, és a pénzigyi, keres-
kedelmi, ipari és értelmiségi szabadpalydk kulcspozicidinak megszerzése a leg-
fobb oka.241 A tradicionalis (tokeellenes) antiszemitizmus és a modern antiszemi-
tizmus valamiféle egyvelege olvashato ki a sorokbol. A proletardiktatira kapcsan
Szegedi igy ir: ,,EIméletben az Uj rendszer a proletarok diktatiraja lett volna, de
val6jdban ‘Oriltek és gonosztevok’ — tulnyomorészt zsidok — egyéni zsarnoksaga
ala jutott a nemzet. A vallaserkdlcsi és hazafias eszméket guny targyava tették és
megsemmisitésiikre torekedtek; a legkitindbb és leghlségesebb magyarokat le-
gyilkoltak vagy bortdnbe zartak, terrorlegényekkel kinoztak, s kémkedéssel, for-
radalmi trvényszék elé allitassal az egész polgarsagot 6rokos rettegésben tartot-
tak. A termelést megbénitottak, a varosokat kiéheztették, s az egész nemzeti tar-
sadalmat testileg-lelkileg egyarant halalra gyotorték”.242

A zsiddsag torténelmi szerepét a masik két kiadd tankdnyvével dsszevetve
Varga Zoltan alaposabban és nagyobb terjedelemben jarja kérbe. A Kiralyi Ma-
gyar Egyetemi Nyomdahoz hasonldan a zsiddsag reformkori szerepérdl nem ir
a szerz8. Emogott a kiadonak (Debrecen szabad kiralyi varos), mint rendi ténye-
z0nek a zsiddsaggal szembeni érdekellentétérdl lehetett sz6. A reformkorban
ugyanis a zsidésag letelepedése, a kereskedelmi és hiteléletben val6 szerepval-
laldsa a szabad kiralyi varosok kivételével mindenkinek érdeke volt. Eperjessy
Géza kutatasaibol fény deril a zsidésagnak a szabad kirdlyi varosok iparaval
szembeni gazdaségi és tarsadalmi hatranyaira. Ha példaul le is telepedhettek a
szabad kiralyi varosokban, sok esetben neviiket és mesterségiiket célz6 cégtab-
lak hasznéalatat is megtiltottak szamukra.243

Varga Zoltan a reformkori gazdasagi élet bemutatasakor a jobbagysag hely-
zetérdl igy beszél: ,,A gabonaértékesités kedvezd lehetdségeit a jobbagysag is
megérezte. De ugyanigy atvonult rajta a gazdasagi valsag is.”244 Nem ir azonban

241. Uo. 46. o.

242. Uo. 68. o.

243. Eperjessy Géza: A szabad kiralyi varosok kézmavesipara a reformkorban Magyarorszagon.
Akadémiai, Bp., 1988.

244, Varga Zoltan: A magyar nemzet térténete Il. rész. (A szatmari békétdl) Gimnaziumok és
lednygimnaziumok VIII. osztélya szdméra. Kiadja az Orszagos Reformatus Tanargyesilet és az
Orszagos Evangélikus Tanargyesiilet megbizasabol Debrecen sz. kir. varos és a Tiszantul
Reformatus Egyhazkeriilet Kényvnyomda-vallalata. Debrecen, 1942. 37.
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arrol, hogy éppen a zsiddsag bonyolitotta le a gabonaértékesitést, melynek ked-
vezO lehetBségeit a jobbagysdg is megérezte. A Kiralyi Magyar Egyetemi
Nyomdaval ellentétben a szerzd megemliti E6tvos Jozsef vallas-és kdzoktatas-
ugyi miniszternek a vallasi kérdésekrdl intézkedd XX. tc-ét. A zsidosagot Varga
sem tekinti a magyar nemzet részének: ,,Ugyancsak a magyarlakta terileten ju-
tottak a foldbirtokok legnagyobb mértékben a zsid6sag és mas idegenek kezére.
A zsid6sag a vilaghaboru kezdetén tébb mint 2 millié hold féld tulajdonnal ren-
delkezett. A zsidé-bedramlas utvonalan (Hajdu, Szabolcs, Heves, Jasz-Nagykun-
Szolnok, Csongrad és Borsod megye teriiletén) a nemesi birtokok 20-27%-a
ment &t a zsid6sag tulajdondba... Ezek a kotottforgalmu és szilard kezekben lé-
v, eladasra nem kertild birtokok megakadalyoztak a magyar parasztsag felemel-
kedését. Helyzetének javitasat a bérletrendszer sem mozditotta eld. ... Néhany
ezer szOvetkezetbe tomorilt kisbérldnek mindéssze 13,000 hold haszonbérlet ju-
tott. Ezzel szemben a 100 holdnal nagyobb birtokok 6 millié holdnyi bérbeadott
tertletének joval tobb, mint felén (kb. 3-5 millié holdon) zsid6 bérlék gazdagod-
tak.”245 Varga statisztikai alapossaggal 6sszeallitott adataibdl a zsidésaggal kap-
csolatos korabeli szakirodalom behat6 ismeretére lehet kdvetkeztetni. Kovacs
Lajos: A zsiddsag térfoglalasa Magyarorszagon cimd 1922-ben megjelent mun-
kajat is olvashatta a szerzd, hiszen Kovacs szerint 1910-ben az 1000 holdon fe-
[0li nagybérletek 73%-a, a 200-1000 holdas kdzépberletek 62%-a, és a 100-200
holdas beérletek 27%-a volt a zsidosag kezében. Ha a Varga altal kb. 6 milliora
becstilt 100 holdon feltli birtokok tébb mint felén a ,,zsidok gazdagodtak”, ak-
kor Varga adatai pontosnak tekinthetdk. A ,,zsid6 bérldk gazdagodtak” kifejezés
viszont meglehetBsen negativ szinben tiinteti fel a zsid6 bérlok munkéajat. A ma-
gyarsag tomeges kivandorlasat Varga is a zsiddsag betelepiilésével hozza kap-
csolatba, mintegy azt sugallva, hogy az ériasi mértéka zsidé bevandorlas volt az
oka a magyarsag kivandorlasanak. ,,Mialatt a magyar nép szazezres témegei s a
karpati medence népeinek millioi koltoztek ki Amerikaba, vagy szomszédos or-
szagokba, a zsidosag bearamlasdnak semmi sem vetett gatat.”246

A tarsadalmi ismereteket targyalo részben a kereskedelmi életet a tdkeképzo-
dés és a kereskedelmi vezetBallasok megszerzése szempontjab6l mutatja be a
szerzd. A sorokbdl azonban a tradicionalis antiszemitizmus gondolatai olvasha-
tok ki: ,,A dualizmus koraban érvényesiild nemzetkozi spekulacio elzarta a ma-
gyar iparos- és tGkéstarsadalom felemelkedésének Utjat. A magyarsag visszavo-
nult a hivatalnoki palyak szlk keretei kozé: a kereskedelmi életben uralkodd
alacsonyabbrend( erkélcs és értékelés a magasabb erkdlcsi kdvetelmények meg-

245. Uo. 82. o.
246. Uo. 83-84. o.

120



Al bert G kot et _vegllllhasa.qgxd 2006.11.27 8: 38§age 121

Sulypontok és hangsulyeltol6dasok

valdsitasara nevelt magyar tarsadalom korében érthetd idegenkedést valtottak
ki.”247 Ezt kOvetden a szerzd szerinti megoldas: ,,Ezeknek az akadalyoknak el-
héaritasa folyamatban van. Erre a zsidok gazdasagi es kozéleti szerepét korlatozo
torvényiink (1939. IV. tc.) is lehetdséget ad.”248 A ,, megoldas” pedig a korszer(
zsidbellenesség, a poziciok megszerzésének igazolasa. Az ipari politikéarél pedig
az alabbiakat olvashatjuk: ,,Ipari politikanknak nem szabad elzark6znia nemze-
tiségeink jogos életigényeinek kielégitése eldl, s ettdl a magyarsadg gondolkoza-
sa tavol is van, de nem szabad megengednie azt sem, hogy az elsd vilaghaborut
megeldzd idok gyakorlatdnak megfelel6en az ipar csaknem kizardlag a nemze-
tiségek erdforrasa és a zsidosag zsdkmanya legyen.”249

Lathato, hogy igen eltérd megkozelitéseket és értékitéleteket tanitottak a
harmincas években illetve a negyvenes évek elején a magyar ifjusagnak azzal
kapcsolatban, hogy milyen szerepe volt akkor a zsiddsagnak a polgarosodas
kibontakoztatasaban. A Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda igyekezett talan a
legjobban a politikai nyomasnak ellenélini, annak ellenére, hogy a magyar &llam-
nak kdszénhetden a harmincas évek végére szinte monopolhelyzetbe kertlt. A
reformatus kdzépiskolak tankdnyve terjedelemben tobbet foglalkozik a zsiddsag-
gal, mint a masik kettd. Helyenként antiszemita megnyilatkozasok is felbukkan-
nak a konyv hasabjain. A katolikus tankényvkiad6 altal megjelentetett munka
azonban nyiltan kdzvetit antiszemita gondolatokat.

247. Uo. 120. o.
248. Uo. 120-121. o.
249. Uo. 121. o.
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A kutatas tanulsagai

Dolgozatomban arra kerestem valaszt, vajon a két vilaghaboru kozotti kozép-
iskolai torténelemtankényvek hogyan mutattdk be a magyarorszagi polgaroso-
dast, illetve hogyan gondolkodott a polgarosodasrol egy-egy szerzd és mennyi-
ben kdzvetitett polgari gondolatokat, magatartast egy-egy tankonyv. A killénbo-
z0 tankdnyvmodellek polgarosodaskepe, a konzervativ és liberalis elemek, fel-
fogasok tankonyvi megjelenitése sok kiilonb6z6 tényezd fuggvénye volt. Flg-
gott egyrészt a tankdnyvekre hat6 politikai és szakmodszertani impulzusoktol,
az allami akarat, a szakma és a tankdnyvpiac alakulasatol, valtozasatol, ezek vi-
szonyrendszerétdl, a tankdnyvirok személyes akaratatol, alkotdi mozgasterétol
és egzisztencidlis hatterétdl, masrészt attdl, hogy a polgarosodast, mint torténeti
problematikat milyen szemlélettel targyaltdk a korszak tankonyvszerzdi. Ez
utdbbi ravilagit a korszak kézgondolkodaséra.

Dolgozatomnak nem volt célja a klebelsbergi és a homani kultarpolitika at-
tekintd dsszefoglalasa: kizardlag a két oktataspolitikus tankdnyvpolitikajat érin-
tettem. A kultuszkormanyzatok tankényvpolitikai intézkedései, a kormanyzat
altal szentesitett szabalyoz6 mechanizmusok, és a kiadoknak a politikéhoz f(zo-
db kapcsolata és ténykedése azt igazolja, hogy mig Klebelsberg idején széles
tankdnyvvalaszték és tankdnyvkiaddi verseny jelezte a tankdnyvpiac viszonyla-
gos liberalizaciéjat, addig Héman alatt a tankényvpiac beszikilése ment végbe.
Tovabbi kutatdsokat igényel, vajon az oktatasi tarca rendteremtése mennyire
volt 6ncéld, vagy inkébb a tankdnyvpiac beszlkilésének szilkséglete keltette-e
életre az ideologiai offenzivat, a rendteremtés sziikségességét.

Oktatastorténeti kutatdsaim soran az Orszaggydlési Kényvtarban feldol-
goztam a Hivatalos Kozlény korabeli kiad6i hirdetéseit, és rAmutattam a Kiralyi
Magyar Egyetemi Nyomdanak adott allami politikai elonyokre. Kilonbsége-
ket fedeztem fel az egyes kiadok és szerzok politikai beallitodasaval kapcsolato-
san: a Franklin és a Lampel liberdlis beallitodasa, a tankényvek tébbsége vi-
szont a hivatalos keresztény-nemzeti értékrendet kozvetitette. Az Orszagos
Kdézoktatasi Tanacs iratanyagai tajékoztatnak Domanovszkynak a térténelemta-
nitas védelmében tett oktataspolitikai er6feszitéseirdl.

Vajon mi legitimalta ekkoriban a tankdnyvirok tevékenységét: a szakma vagy
a politika? A két haboru kozotti iddszakban a dualizmus koréara jellemzo tudos
szerzdk kiszorultak a tankonyvkészités mdhelyeibdl, helylket ,névtelen”, sok

122

o



Al bert G kot et _vegllllhasa.qgxd 2006.11.27 8: 38§age 123

Sulypontok és hangsulyeltol6dasok

esetben a politika altal legitimalt szerzdcsapat vette at. Domanovszky Sandor és
Dékany Istvan mellett alig talalunk tudds szerzoket. A polgarosodasra jellemzd,
alternativakat felmutatd szakszerlséggel szemben az aktual-politikai elvarasok-
nak valé megfelelés, a hivatalnoki értelemben vett, kizar6lagossagot koveteld
»Szakszer(seg” lett a mérce, s ehhez igazodott a politikai érvkészlet is.

A tankonyv-legitimacios kérdések mellett a tankdnyvek szlletéstorténetének
bemutatasat is feladatomnak tekintettem. Ezzel kapcsolatban Uj adatfeltarasnak
tekinthetd a MTAK Kézirattardban feldolgozott Domanovszkynak kifizetett
szerzBi honorérium sora.

A dolgozat kerete nem tette lehetdvé a korszak tankdnyvszerzd-gardajanak
teljes bemutatasat. A szakmetodikai irdnyzatokat leginkabb képviseld szerzok,
Domanovszky Sandor és Ember IstvAn mellett leginkdbb Balanyi Gyorgy és
Dékany Istvan tankdnyvirdi munkassaganak bemutatasara vallalkoztam. Polgari
szemléletet leginkdbb Domanovszky Sandor sorozatai kdzvetitettek.

Uj kutatasi eredmény a korszak tankonyvtorténeti sajatossaganak felismeré-
se, az, hogy a szellemtdrténet a tankdnyvirasban nem valtja be a hozza flzott re-
ményeket. Ember Istvan szellemtorténeti tankdnyveinek szévegelemzése soran
sajatos ellentmondasra figyeltem fel. Mikozben a szerz6 a polgéri tudatformalas
szandékaval alkotott, a hatas mégis elmaradt, mert a kevés informéaciot nyu;jté
rovid fejezetek, a témak jelencentrikus megkdzelitési mddja éppen a tdrténelmi
élmeénytodl fosztotta meg a tanuldt. A szaktudomanyi alapozast, az ok-okozati
Oszszefliggéseket Ember Istvan frazisokkal igyekezett potolni. A tudomanyban
mar ledldozdban 1évd pozitivizmus tankonyveink szemléletében még tartotta
pozicidjat, sdt éppen Domanovszky Sandor pozitivista tankdnyvei tekinthetdk a
korszak legszinvonalasabb alkotésainak.

Tankdnyvtorténeti attekintésunkon tal — amely a torténelemtanitas torténeté-
nek eredményeit is gazdagitja - a tankdnyvszerz0k interpretacios modjain ke-
resztul igyekeztiink a korszak térténelmi-politikai kozgondolkodasardl ujabb is-
mereteket adni.

Kutatasaim soran kider(lt, hogy az atmeneti tankdnyvekben a legitimizmus
még intenziven jelen van, a konszolidacié-korabeli tankdnyvsorozatokban vi-
szont mar a Horthy-legenda megteremtése és tankdnyvi megjelenitése dominal.

Takats Gyorgy és Ember Istvan tankdnyvi képanyagat 6sszevetve, ikonogra-
fiai értelemben is bizonyithatd azt, hogy a Takats-féle kényvben a hangsuly a
kdzépkoron van.

Uj kutatasi eredménynek tekinthetd, hogy hogyan valtozott meg a
Széchenyirdl kozvetitett kép a konszolidacié idejére. A katolikus kiad6 atmene-
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ti tankonyvében szerepld polgari-liberélis Széchenyi-kép helyét a keresztény-
nemzeti Széchenyi-kép foglalta el.

Az &tmeneti és a konszolidacid-korabeli tankdnyvek 6sszevetése soran arra is
fény derilt, hogy a korabbi Imre Sandor-féle polgéari liberélis eszmék helyett a
nyugat-eurdpai polgarosodastdl elkanyarodd, sajatos hazai neobarokk polgaroso-
das eszmerendszere kezdett hatni a tankdnyvek hasabjain. A tankdnyvszerzok
tobbsége ezt a neobarokk, keresztény-nemzeti szellemiséget igyekezett kdzvetite-
ni tankdnyveiben (Marczell-Szolomajer; Mika—Marczinkd, Varady Erzsébet).

A tankonyvek szakmai szinvonala tovabbi kiilonbségeket mutat. A protestans
szerzdk tobbnyire alaposan, széles forraskutatasra alapozva kozvetitettek a torté-
nelmi ismereteket. Kontraszty Dezs0, vagy a Jaszai-Balanyi szerz6paros munka-
inak némely fejezete szinvonalas, Balogh Albin, vagy a Koch—-Németh szerzdpa-
ros tankdnyvi fejezetei azonban altalanossagban nem utik meg a tudomanyossag,
de a tanulhat6sag tekintetében sem a korabeli tankonyvektol elvarhaté szakmai
szinvonalat. Ember Istvan tankdnyveiben pedig igen sok targyi tévedes talalhato.

1848-1849. esemeénytorténetének feldolgozasa soran bizonyossagot nyert,
hogy a forradalom sz6t hazai vonatkozéasban nem hasznaljak, az eurdpai forra-
dalmakat pedig negativ kontextusban mutatjak be a szerzok.

Trianont Domanovszky targyilagosan, Ember Istvan és Maday Pal emocioné-
lisabb médon mutatta be.

A korszak utolso sorozatai — élen a protestans szerz6kkel — a konszolidacio-ko-
rabeli tankdnyvekkel szemben mar nem a szekf(i keresztény-nemzeti értékrendet,
hanem a népi-nemzeti gondolatot igyekeztek kozvetiteni. A konszolidacio-korabe-
li tankdnyvekben nem mutathatd ki az antiszemitizmus gondolata, ezzel szemben
az utolso sorozatban — nyiltan a katolikus kiadd kényvében, burkoltan a protestans
tankdnyvben, — mar megjelentek antiszemita gondolatok: ezért a Szegedi és a Var-
ga-féle VI1II. osztalyos konyvek nem tekinthetdk polgéri jellegd konyveknek.

A Horthy-korszak tankdnyvelemzése tovabbi kutatasi iranyok Kijeldlését ko-
veteli meg, egyrészt a dualizmus korabeli tankdnyvekkel vald részletesebb 6sz-
szehasonlitasét, masrészt a harom tankdnyvtorténeti korszak alaposabb folya-
matelemzését.

Nem titkolt célom volt, hogy Unger Matyas nyomdokain haladva, az altala
vizsgalt kérdéseket az azdta sziiletett Uj szempontok, nézetek szerint Gjragondol-
jam. Minél t6bbszor vettem kézbe Ungernek a torténelemtanitas torténetének fel-
dolgozasara iranyuld, a hetvenes években korszakalkotonak tekinthetd munkajat,
annal inkéabb arra ébredtem ra, hogy sok tekintetben ma is hasznalhato, és néhany
sztereotipiatol eltekintve ma is alapm@nek tekinthetd és haszonnal forgathato.
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A Kkorszakra vonatkozé kozépiskolai torténelem
tankonyvsorozatok jegyzéke

Az &tmeneti korszak tankonyvsorozatai

Jaszai Rezsd: Magyarorszag torténete a legrégibb iddtdl a mohacsi vészig. A kozépisk. I11.
oszt. szdmara. 3. kiadas. Lampel, Bp., 1921.

Jaszai Rezs0: Magyarorszag torténete a mohacsi vésztdl napjainkig. A kozépisk. 1V. oszt.
szaméra. 4. kiadas. Lampel, Bp., 1924.

Mika Sandor: Vilagtorténet az Uj tanterv alapjan a kozépiskolak felsd osztalyai szamara. I.
kotet. Az 6kor. Lampel, Bp., 1921.

Mika Sandor: Vilagtorténet. 2. kotet. A kdzépkor és az Ujkor 1648-ig. 3. kiadas. Lampel, Bp.,
1919.

Mika Séandor: Vilagtorténet. 3. kotet. Ujkor és legtjabb kor. Lampel, Bp., 1919.

Takats Gyorgy: A magyar nemzet térténete. Gimnaziumok, reéliskolak és leanygimnazi-
umok VIlI-ik osztalya szamara. Harmadik, atdolgozott kiadas. Athenaeum, Bp., 1921.
Takats Gyorgy: Egyetemes torténelem a lednygimnéziumok VI. osztalya szdmara. Il. rész.
Bp. Athenaeum, 1920.

Takats Gyorgy-Koczogh Andras: A magyar nemzet torténete 1526-ig, a gimn. és realisk. I11.
oszt. szamara. 2. kiadas. Athenaeum, Bp., 1924.

Takats Gyorgy-Koczogh Andras: Egyetemes torténelem. A gimnadziumok és realiskolak
hasznélatara. 11. rész. A kdzépkor torténete és az Ujkor a wesztfaliai békekotésig (1648).
Athenaeum, Bp., 1924.

Takats Gyorgy-Koczogh Andrés: Egyetemes torténelem. I. rész. A gimnaziumok és
redliskolak hasznélatéra: Az okor térténete. Athenaeum, Bp., 1922.

Takats Gyorgy-Koczogh Andras: Egyetemes torténelem. I. rész. A gimnaziumok és
redliskoldk hasznalatara. I11. rész. Az Gjkor torténete a wesztfaliai békekotéstdl napjainkig.
A gimnaziumok és redliskolak VII. osztalya szamara. Athenaeum, Bp., 1926.

Ujhazy Léaszl6: A magyar nemzet oknyomozd torténelme. Kozépiskolak VIII. osztalya
szaméra. Harmadik, kiegészitett kiadas. Szent Istvan-Térsulat, Bp., 1927.

Ujhazy Laszl6: A magyar nemzet torténelme. 1. rész. A harmadik osztaly szamara. 4. kiadas.
Szent Istvan-Térsulat, Bp., 1920.

Ujhazy LészI6: A magyar nemzet torténelme. 11. rész. Kdzépiskoléak also osztalyai szdmara.
4. kiadas. Szent Istvan-Tarsulat, Bp., 1920.

Ujhézy Léaszl6: Egyetemes torténelem I. rész. Kozépisk. V. oszt. részére. 3. kiadas. Szent
Istvan-Tarsulat, Bp., 1926.

Ujhazy Laszl6: Egyetemes torténelem I1. rész. A kozépiskolak felsd osztalyai szamara. 3.
valtozatlan kiadas. Szent Istvan-Tarsulat, Bp., 1922.

Ujhazy Laszlo: Egyetemes torténelem I1. rész. A VII. osztaly részére. Szent Istvan-Tarsulat,
Bp., 1920.
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A konszolidacié koranak tankdnyvsorozata

Balogh Albin: Magyarorszag torténelme a gimnazium, realgimnazium, redliskola és
lednykozépiskolak I11., a lednykollégiumok IV. osztdlya szdmara. Szent Istvan-Tarsulat, Bp.,
1931.

Barthos Kalman-Koch Istvan: Magyarorszag torténelme a kozépiskolak VIII. osztalya
szamara. Franklin, Bp., 1931.

Domanovszky Sandor: Az okor térténete Kr. utan 180-ig, a kdzépiskolak IV. osztalya
szamara. Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda, Bp., 1927.

Domanovszky Sandor: Magyarorszag torténete a kdzépiskolak I11. osztalya szamara. Kiralyi
Magyar Egyetemi Nyomda, Bp., 1926.

Domanovszky Sandor: Magyarorszag torténete a kozépiskolak VIII. osztalya szaméra.
Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Bp., 1931.

Domanovszky Séandor: Vilagtorténelem a katonacsaszarok koratdl a kdzépkori intézmények
virdgkoraig. A kodzépiskoldk V. osztalya szdmara. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Bp.,
1928.

Domanovszky Sandor: Vilagtorténelem a kozépkori intézmények hanyatlasatél a felvila-
gosodas koraig. A kozépiskolak V1. osztalya szaméra. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda.
Bp., 1929.

Domanovszky Sandor: Vilagtorténelem. A francia forradalom kitorésétdl napjainkig a
kdzépiskolak VII. osztalya szamara. Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda. Bp., 1930.

Ember Istvdn: A magyar nemzet torténete a kdzépiskolak Il1. osztalya szdmara. Athenaeum,
Bp., 1926.

Ember Istvan: Vilagtorténelem. 1. Kézépkor. Athenaeum, Bp., 1928.

Ember Istvan: Vilagtérténelem. 1. Okor. A kozépiskolak 1V. osztalya szamara. Athenaeum,
Bp., 1927.

Ember Istvan: Vilagtérténelem. 111. Ujkor. A kézépiskolak V1. osztélya szamara.
Athenaeum, Bp., 1929.

Ember Istvan: Vilagtorténelem. 1V. LegUjabb kor a kozépiskolak VII. osztdlya szamara.
Athenaeum, Bp., 1930.

Jaszai Rezsd—Balanyi Gyorgy: Magyarorszag torténete a kdzépiskolak I11. osztalya szamara.
Lampel, Bp., 1926.

Jaszai Rezs0—-Balanyi Gyorgy: Magyarorszag torténete a kozépiskolak VIII. osztélya
szamara. Lampel, Bp., 1931.

Koch Istvan—-Németh Jozsef: Vilagtorténet. IV. A legujabb kor torténete a kozépiskolak VII.
osztalya szamara. Franklin. Bp., 1930.

Kontraszty Dezsd: Egyetemes torténelem. I. Az 6kor tdrténete. Gimn., redlgimn és realisk.
IV. osztalya szamara. Franklin, Bp., 1927.

Kontraszty Dezs0: Egyetemes tdrténelem. I11. rész. Gimn., redlgimn. és realisk. VI. osztalya
szamara. Franklin, Bp., 1929.

Kontraszty Dezsd-Tihanyi Béla: Egyetemes torténelem a francia forradalom és a legjabb
kor torténete. Franklin, Bp., 1930.
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35.

Maday Pal: Magyarorszag torténelme a gimnaziumok, redlgimnaziumok, realgimnaziumok
és realiskolak I1l1. osztalya szamara. Franklin, Bp., 1926.

Maday Pal: Vilagtérténet 111. Ujkor a kézépiskolak V1. osztélya szaméra. Franklin. Bp.,
1929.

Maday Pal: Vilagtorténet. 1. Okor a kdzépisk. V. osztalya szaméra. Franklin, Bp., 1927.
Maday Pal: Vilagtorténet. Il. Kozépkor a kozépisk. V. osztalya szaméra. Franklin, Bp., 1928.
Marczell Agoston és Szoloméjer Taszil6: Egyetemes térténelem 1V. A gimnazium, realgim-
nazium és redliskola VII. osztdlya szaméara. Szent Istvan - Tarsulat, Bp., 1930.

Marczell Agoston-Szoloméjer Taszilo: Egyetemes torténelem. I. rész a gimn., realgimn. és
redlisk. 1V. osztalya szdmaéra. Szent Istvan-Térsulat, Bp., 1927.

Marczell Agoston-Szolomajer Taszilo: Egyetemes torténelem. 11. rész a gimn., realgimn. és
redlisk. V. osztalya szdmara. Szent Istvan-Tarsulat, Bp., 1928.

Marczell Agoston-Szolomajer Taszil6: Egyetemes torténelem. I11. rész a gimn., realgimn. és
redlisk. VI. osztalya szamara. Szent Istvan-Tarsulat, Bp., 1929.

Mika Sandor—Marczinké Ferenc: Vilagtorténelem 1. kotet. Kozépiskoldk IV. osztalya
szamara. Lampel, Bp., 1927.

Mika Sandor-Marczinké Ferenc: Vilagtorténelem 2. kotet. Kozépiskolak V. osztalya
szamara. Lampel, Bp., 1928.

Mika Sandor—Marczink6é Ferenc: Vilagtorténelem 3. kotet. Kozépiskoldk VI. osztalya
szamara. Lampel, Bp., 1929.

Mika Sandor-Marczinkd Ferenc: Vilagtorténelem 1V. kotet. A kdzépiskoldk VII. osztalya
szdmara. Lampel, Bp., 1930.

Miskolczy Istvdn—-Szoloméjer Taszil6: Magyarorszag torténete a filkozépiskoldk VIII.
osztélya szaméra. Szent Istvan-Térsulat, Bp., 1931.

Szab6 Dezsd: Magyarorszag torténete a gimnaziumok, redlgimnaziumok és realiskolak Ill.
osztélya szaméra. Franklin-Térsulat, Bp., 1926.

Tihanyi Béla—Kontraszty Dezs0: Egyetemes torténelem. 2. rész. Kézépkor. Gimn., realgimn.
és redlisk. V. osztalya szamara. Franklin, Bp., 1929.

Vérady Erzsébet: A magyar nemzet tdrténete a szatmari békétdl napjainkig. A leAnygimnazi-
umok, leanyliceumok és lednykollégiumok VIII. osztdlya szdméra Dr. Ember Istvan
tankdnyvének felhasznélaséval. Athenaeum, Bp., 1934.

A harmincas évek masodik felének tankonyvsorozata

Janossy Istvan: A kozépkor és Ujkor torténete 896-1789-ig. A kozépiskoldk V. osztdlya
szdmara. Kiadja az Orsz. Ref. Tanaregyesilet és az Orsz. Ev. Tanaregyestlet. Debreceni
Kényvnyomda, 1939.

Janossy Istvan—Varga Zoltan: A legujabb kor torténete. A kdzépiskolak V1. oszt. szamara.
Kiadja az Orsz. Ref. Tanéregyesilet és az Orsz. Ev. Tanaregyesilet. Debreceni
Kdényvnyomda, 1940.

Janossy Istvan—Varga Zoltan: Az antik vilag és a keresztyén Eurdpa torténete a magyar hon-
foglalasig. A kozépiskolak IV. osztalya szdméra. Kiadja az Orsz. Ref. Tanaregyesilet és az
Orsz. Ev. Tanaregyesiilet. Debreceni Kényvnyomda, 1939.
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11.

12.

13.

14.

15.
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Marczell Agoston-Szegedi Taszild: Egyetemes térténelem 1. Az antik vilag és a keresztyén
Eurdpa torténete a magyarok honfoglalasaig. A gimn. és leanygimn. IV. oszt. szamara. Szent
Istvan-Tarsulat, Bp., 1939.

Marczell Agoston-Szegedi Taszilo: Egyetemes torténelem 11. A kdzépkor és tjkor torténete.
A gimn. és lednygimn. V. oszt. szdmara. Szent Istvan-Tarsulat, Bp., 1939.

Marczell Agoston-Szegedi Taszil6: Egyetemes térténelem 111. A legljabb kor térténete a
francia forradalomtol napjainkig. A gimn. és lednygimn. VI. oszt. szaméara. Szent Istvan-
Tarsulat, Bp., 1940.

Marczinké Ferenc—Palfi Janos—Varady Erzsébet: A kdzépkor és Ujkor torténete 896-t61 1789-
ig, a gimn. és leanygimn. V. oszt.szamara. Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda, Bp., 1939.
Marczinké Ferenc—Palfi Janos-Varady Erzsébet: A magyar nemzet elbeszéld torténete, a
gimnazium és lednygimnazium Ill. osztalya szdmara. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda,
Bp., 1938.

Marczinkd Ferenc—Palfi Janos-Varady Erzsébet: Antik vilag és keresztény Eurdpa tdrténete
a magyar honfoglalasig. V. oszt. szdmara. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Bp., 1938.

Marczinkd Ferenc-Vitéz Palfy Janos—Varady Erzsébet.: A legUjabb kor térténete a francia
forradalomtél napjainkig a gimnazium és leanygimnazium VI. osztdlya szamara. Kiralyi
Magyar Egyetemi Nyomda, Bp., 1940.

Marczinkdé—Palfi-Varady-Dékany: Magyarorszag torténete a szatmari békétdl napjainkig.
Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda. Bp, 1942.

Szegedi Taszil6: Magyarorszag torténete a szatmari békéig. A gimnazium és leanygimnazi-
um VII. osztalya szdmara. Szent Istvan-Tarsulat, Bp., 1941.

Szegedi Taszil6: Magyarorszag torténete a szatmari békétdl napjainkig a gimnazium és
leanygimnazium VIII. osztalya szdmara. Szent Istvan-Tarsulat, 1942.

Varga Zoltdn: A magyar nemzet elbeszél6 torténete. A kozépiskolak Ill. oszt. szamaéra.
Kiadja az Orsz. Ref. Tanaregyesiilet és az Orsz. Ev. Tanaregyesiilet. Debreceni
Koényvnyomda, 1939.

Varga Zoltdn: A magyar nemzet torténete Il. rész. (A szatméri békétdl) Gimnaziumok és
lednygimnaziumok V1I1. osztalya szdmara. Kiadja az Orszagos Reformatus Tanargyestlet és
az Orszagos Evangélikus Tanargyesilet megbizasabol Debrecen sz. kir. varos és a Tiszantul
reformatus egyhéazkerilet kdnyvnyomda-vallalata. Debrecen, 1942.

Varga Zoltan: Magyarorszag torténete. 1. A szatmari békéig. Gimnaziumok és leanygim-
naziumok VII. osztdlya szamara. Kiadja az Orszdgos Reformatus Tanargyesilet és az
Orszagos Evangélikus Tanargyesilet meghizasabol Debrecen sz. kir. varos és a Tiszantul
reformatus egyhazkerdiilet kényvnyomda-vallalata. Debrecen, 1941.
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Az idézett levéltari és kézirattari forrasok jegyzéke

Eotvos Jozsef Collegium Kdnyvtara és Levéltara
ECL 1 doboz. 2. dosszié Barthos Kalman

Magyar Orszagos Levéltar
OL K592 522. csom6. 1932-1934. 7. tétel. Tanarok Tovabbképzd Tanfolyam.

Magyar Tudomanyos Akadémia Kdnyvtaranak Kézirattara

Ms 4532/1-47. Domanovszky Sandor torténelem tankdnyveinek kiadasaval kapcsolatos iratok
1908-1942. Gépiratok, gépiratos masolatok. 47. db. 47 f. Poss. MTAK. 42/1976.

Ms 4532/7 A Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda Igazgatosagatol 1926. oktober 13-i keltezés
levél Domanovszky Sandornak

Ms 4532/8-26. A Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda elszdmolasa Domanovszky Sandornak
Ms 4532/27-47. Biralati jelentések, szakvélemények

Ms 4532/27. Biralati jelentés. A konventi utasitas értelmében atvizsgalt "Domanovszky Sandor:
Magyarorszag torténete a kdzépiskolak Il11. osztalya szamara" cimd tankdnyvrdl.

Ms 4532/36.

Ms 4532/45. Szerzdi szakjelentés.

Ms 4525/590. Klebelsherg Kuno Domanovszky Sandornak
Ms 4523/626. Egyetemi Nyomda Domanovszky Sandornak

Raday Levéltar
Imre Sandor anyagai. 1417/a.

A tanulményban hivatkozott oktatéaspolitikai dokumentumok
forrasjegyzéke

Orszagos Kozoktatasi Tanacs (OKT) iratanyagai

1. Az OKT 1921. okt. 11-i Ulés jegyzdkonyve. OKT jegyzOkdnyvei, 1919-1922. évi kotet.
Orszégos Pedagdgiai Konyvtar és Mzeum (tovabbiakban OPKM).

2. Az OKT 1923. november 27-i (ilés jegyzOkdnyve. OKT jegyzokonyvei 1923-24. OPKM
3. Az OKT 1924. mércius 18-i ulés jegyzdkonyve. OKT jegyzokdnyvei 1923-24. OPKM.

4. Az OKT torténelmi szakbizottsaganak 1937. aprilis ho 28-an tartott tlésének jegyzokdnyve.
OKT jegyzdkdnyvei. 1937-1938. OPKM.

5. Az OKT. 1938. januar 14-i Ulésének jegyzdkdnyve. OKT jegyzOkdnyvei 1937-1938.
OPKM.
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Tantervek, tantervi utasitasok, miniszteri rendeletek

1920. évi 114 233 V. sz. alatti VKM kdrrendelet az als6-és kdzépfoku oktatéasi intézmények-
ben Papp-Vary Elemérné , Hiszkegyét” minden nap, kotelezd jelleggel a tanulok szdmara
imakeént irta eld

Altalanos utasitasok a gimnazium és leanygimnéazium tantervéhez. Kiadta a m. kir. vallas-és
kdzoktatasugyi miniszter 1939. évi majus hd 2-an kelt 133.848/1939. IX. U. 0. sz. ren-
deletével. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda.

Részletes utasitasok a gimnazium és lednygimnazium tantervéhez. Elso kotet. Kiadta a m.
kir. vallas-és kozoktatastigyi miniszter 1938. évi majus 25-én kelt 109.646/1938. IX. sz. ren-
deletével.

Tanterv a gimnazium és lednygimnazium szdmaéra. Kiadta a m. kir. vallas- kdzoktatasugyi
miniszter 1938. évi majus ho 25-én kelt 109.646/1938. 1X. sz. rendeletével. Kiralyi Magyar
Egyetemi Nyomda.

Tanterv a kozépiskolak (gimnaziumok, realgimnaziumok és reéliskolak) szdmaéra. Kiadta a
m. kir. vallas- és kdzoktatastigyi miniszter 1924. évi julius h6 24-én kelt 80 000. sz. ren-
deletével. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Bp., 1924.

Utasitasok a kozépiskolak (gimnéaziumok, redlgimnaziumok és reéliskolak) tantervéhez.
Kiadta a m. kir. vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter 1927. évi november hd 11-én kelt 70640.
sz. rendeletével. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Bp., 1927.

VKM 1921. évi 140 844 sz. korrendelet kotelezo jelleggel irta eld a Hiszkegy Szabados Béla
zenetanar dallamai szerinti eléneklését.

VKM 1925. évi 24.088/111.a. sz. tankdnyv engedélyezési szabalyzata

VKM 1932. januar 9-én kelt 11801. sz. rendelete az iskolai tankdnyvek valtoztatasarol és a
tankdnyvek aranak leszallitasarol

A dolgozatban hivatkozott folyéiratok jegyzéke

Educatio

Hivatalos Kozlény

Iskolakultira

Kdnyv és Nevelés

Magyar Kilpolitika

Magyar Paedagogia

Néptanitok lapja

Orszéagos Kozépiskolai Tanéaregyesuleti Kozlony (OKITEK)
Szézadok

10. Torténelempedagogiai fiizetek
11. Torténelemtanitas
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Képek jegyzéke

1. VII. Gergely papa Takats Gyorgy 1920-as tankdnyvében

Puspok a XI. szazadbdl. Puspoki pasztorbot és gylr(. Takats Gyodrgy 1920-as
tankonyvébben

Lionardo da Vinci: Az utols6 vacsora. Takats Gyorgy 1920-as konyvében

Hanza véros kikotdje Ember Istvin 1929-es tankdnyvében

Apponyi Albert grof Ember Istvan I11. osztalyos tankdnyvében

A megcsonkitott Magyarorszdg Ember Istvan 111. osztalyos tankdnyvében

Horthy Miklés Szab6 Dezsd 1l1. osztalyosok szamaéra irt tankdnyvében

A trianoni orszagcsonkitas Domanovszky Sandor VII. osztalyos tankdnyvében
Kilkereskedelmi mérleg és Trianon Mika Sandor—Marczinké Ferenc tankdnyvében

N

© o N o ok w

Abrak jegyzéke

1. A magyarsag néprajza. A Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda konyvajanlata. Hivatalos
Kozlény, 1933. dec. 1.

2. A betlorszag viragos kertje cimi olvasokdényv. A Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda kdnyv-
ajanlata. Hivatalos K&zlony, 1931. aug. 1.

3. Domanovszky Sandornak kifizetett szerzdi honorariumok sora

4. Az 1924-es tanterv tananyagfelosztasa

5. A vilagtorténelem tagoldsa az 1924-es tantervben

6. A gimnaziumi tananyag az 1938-as tanterv részletes utasitasaiban
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Felhasznalt szakirodalom

Balanyi Gyorgy: Ujabb pedagdgiai torekvések a torténettanitas terén. Kilén lenyomat a
Szegedi Varosi FGgimnazium 1911-12. évi értesitjébol.

Ballér Endre: Tantervelméleti paradigmavaltasok a magyar neveléstorténetben. Educatio,
1994 &sz.

3. Bernal, John D. : Tudomany és térténelem. Gondolat, 1963.

>
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10.

11.

12.

13.
14.

15.

16.
17.

18.

19.

20.

21.

22.

Bibo Istvan: Demokratikus Magyarorszag. Valogatés Bibd Istvan tanulmanyaib6l. Magvetd,
Bp., 1994.

Chaunu, Pierre: Felvilagosodas. Osiris, Bp., 1998.
Cholnoky Jend: Magyarorszag foldrajzi helyzete. Néptaniték Lapja, 1920. 13-14. sz.
Dékany Istvan: A torténelmi kultira Gtja. Bp. 1936.

Dékany lIstvan: Ember- és kornyezetismeret a torténettanitdshan (Jegyzet a szellemtu-
domanyi gyermeklélektanhoz) OKITEK, 1931-32.

Dezsd Lipot: Kalfoldi furcsasagok Magyarorszagrol. Szombathely, 1928.

Domanovszky Sandor: TOrténettanitas. Orszagos Kozépiskolai Tanaregyesileti Kézlony
1902/1903.

Domanovszky Sandor—Kovats Jézsef: Magyarorszag oknyomoz6 torténete. A felsd
kereskedelmi iskolak I11. évfolyama szdmara. Budapest, 1928.

Domanovszky Sandor-Kovats Jozsef: Tarsadalomtani alapismeretek és gazdasagtorténelem
a felsd kereskedelmi iskolak IV. évfolyama szamara. Budapest, 1923.

Ember Istvan: Ujabb térténetdidaktikai irodalom. Magyar Paedagégia. 1925.
Eperjessy Géza: A szabad kiralyi varosok kézmivesipara a reformkorban Magyarorszagon.
Akadémiai, Bp., 1988.

Eszmék és elméletek az allamrol a XIX-XX. szazadban. Takacs Péter, Ideiglenes kiadas:
PPKE Jogbolcseleti Intézete Prof. Dr. Varga Csaba, Bp, 1997.;

Féja Géza: Ddzsa Gyorgy. MEFHOSZ, Bp., 1939.

Glatz Ferenc: Torténészképzés az E6tvos Kollégiumban. In: E6tvds-flizetek. Tanulmanyok
az E6tvos Kollégium térténetébdl. Budapest, 1989.

Katona Andras-Sallai Jozsef: A torténelem tanitisa. Tantargy-pedagogiai osszefoglalo.
Nemzeti Tank6nyvkiado, Bp., 2002.

Karacsonyi Janos: A magyar nemzet torténeti joga hazank teriiletéhez a Karpatoktol le az
Adriaig. Szent Laszl6 Nyomda Rt. Nagyvarad, 1916.

Karady Viktor: A zsidosag polgarosodasanak és modernizaciojanak fobb tényezdi a magyar
tarsadalomtorténetben. In.: Karddy Viktor: Zsidosag, polgarosodas, asszimilacio.
Tanulmanyok. Cserépfalvy, Bp., 1997.

Karady Viktor: Zsidosag, modernizacio, asszimilacid. Tanulmanyok. Cserépfalvy, Bp.,
1997.
Kardos Jozsef: Politikai gondolkodas, iskola és mivelddés. In 20. szazadi magyar
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23.
24.
25.
26.

27.
28.
29.
30.
31.

32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.

40.

41.

42.
43.

44.

45.
46.
47.

48.

torténelem. 1900-1994. (Szerkesztdk: Poloskei Ferenc, Gergely Jend, Izsak Lajos). Korona,
Bp., 1997.

Kelsen, Hans: Tiszta jogtan. Bibd Istvan forditasaban, Bp. 1988.;
Kindelmann Gy8z0: A Szent Istvan Tarsulat rovid torténete. Szent Istvan Tarsulat, Budapest.
Koczogh Andras: A tankonyvekrdl. OKITEK, 1925/1.

Koczogh Andras—-Takats Gyorgy: A magyar nemzet térténete 11. 1526-t6l 1867-ig. Bp. 1913.
Athenaeum.

Kornis Gyula: A kultira és az értékek formalis jelleme. Bp., 1933.

Mangold Lajos: A magyarok oknyomoz6 torténelme. Franklin, 1902.

Marki Sandor: Torténettanitas a kdzépiskolai Uj tanterv szellemében. Bp., 1902.
Meészaros Istvan: A Szent Istvan Tarsulat szazdtven éve. 1848-1998. Budapest, 1998.

Meészaros Istvan: A tankdnyvkiadas torténete Magyarorszagon. Tankényvkiadé, Budapest-
Dabasi Nyomda, Dabas. 1989.

Nagy Péter Tibor: A magyar oktatas masodik allamositasa. EDUCATIO, Bp. 1992.
Németh LaszI6: A mindség forradalma. Magyar Elet kiadasa, 1940. 1V. 10-13. old.
Olay Ferenc: A magyar kultdra valsagos évei 1918-1927. Bp. 1927. MNSZ;
Osztrak afium. Budapesti Hirlap, 1929. dec. 29.

Pauler Gyula: A pozitivizmus hatasarél. Szazadok. 1871.

R. Vérkonyi Agnes: Thaly K&lman és torténetirasa. Akadémiai Kiadd, Bp. 1961.
Spranger, Eduard: Az ifjukor lélektana. 1929. (Ford. Nagy M. és Péter Z.)

Szabolcs Ottd: A racid és emocid kérdése a torténelemtanitasban. Torténelemtanitas, 1974.
2.5Z.

Szabolcs Otté: Ertelmiségiek, tisztviselok a polgari Magyarorszagon. In.: Térténelempeda-
gogiai fuzetek I11. Bp., 1993.

Szabolcs Ott6: Koztisztviseldk az ellenforradalmi rendszer tarsadalmi bazisaban (1920-
1926) Bp., 1965

Szebenyi Péter: Fejezetek a tankonyvjovahagyas torténetébdl. Educatio 1994/4.

Szekfl Gyula: Harom nemzedék és ami utana kovetkezik. Kirdlyi Magyar Egyetemi
Nyomda, Bp. 1934.

Takats Gyorgy: Hogyan biralnak a tankdnyviigyi bizottsdghban? Budapest, Néptanitok Lapja,
1926.

Tallézas egy burgenlandi tankdnyvben. In.: Magyar kiilpolitika, 1929. dec. 28.;
Tarkany Sz(ics Ernd: Magyar jogi népszokasok. Gondolat, Bp., 1981.

Természetjog-allamtudomany. Eszmetorténeti, rendszer- és madszertani alapok. Péteri
Zoltén. Ideiglenes kiadas: PPKE Jogbdlcseleti Intézete prof. Varga Csaba, Bp. 1997.

Unger Matyas: A torténelmi tudat alakulasa a kozépiskolai térténelemtankdnyveinkben.
Tankdnyvkiadé, 1976.

133



Al bert G kot et _vegllllhasa.qgxd 2006.11.27 8: 38§age 134

Albert B. Gabor

Név-és targymutaté

A A

allam- és intézménykodzponta 53, 114.
allamtani ismeretek 35, 107, 108.
Angyal David 36, 41.

antiszemitizmus 32, 115, 116, 117, 118, 119,
120, 124.

Athenaeum 13, 27, 32, 33, 34, 37, 42, 51, 52,
54, 59, 68, 78, 87, 89, 98, 101, 125, 126,
127, 133.

B

Balanyi Gyorgy 34, 37, 38, 39, 45, 52, 53, 54,
68, 74, 91, 92, 94, 103, 104, 106, 123,
124, 126, 132.

Ballér Endre 18, 132.

Balogh Albin 33, 45, 95, 101, 106, 124, 126.
Barthos Kalman 33, 47, 48, 126, 129.
Békefi Remig 32.

Bernal, John 69, 132.

Bib¢ Istvan 67, 114, 132, 133.

biografikus eldadas 37.

Boissier, Gaston 48, 49.

Braun, Otto 18.

Burckhardt, Jakob 64

C
Chaunu, Pierre 67, 132.
Cholnoky Jend 105, 132.

D

Debrecen Varosi Nyomda 13.

Dékany Istvan 17, 18, 19, 20, 34, 37, 38, 39,
40, 41, 51, 52, 54, 55, 78, 87, 115, 117,
123, 128, 132.

134

Dewey, John 18.
Dezs0 Lip6t 96, 132.
Dobrovich Agoston 34.

Domanovszky Séandor 12, 32, 34, 35, 36, 37,
38, 41, 43, 44, 45, 46, 48, 49, 50, 51, 54,
55, 61, 63, 64, 65, 66, 68, 74, 75, 76, 82,
84, 85, 86, 87, 88, 89, 90, 95, 96, 97, 98,
101, 106, 107, 108, 114, 122, 123, 124,
126, 129, 131, 132.

E E
Ecole Normale Supérieure 49, 68, 69.

Ember Istvan 19, 20, 21, 33, 34, 35, 51, 52,
54, 61, 62, 64, 65, 66, 68, 74, 78, 81, 85,
86, 89, 90, 92, 93, 98, 99, 101, 102, 105,
106, 108, 109, 110, 111, 112, 113, 114,
123, 124, 126, 131, 132.

Emich Gusztav 33.

Eo6tvos Jozsef 48, 72, 116, 120, 129.
E6tvos Kollégium 48, 49, 68, 132.
Eperjessy Géza 119, 132.

F

Féja Géza 25, 132.

Fin&czy Ernd 18.

Fraknoi Vilmos 41.

Franklin Kiadé 13, 27, 33, 34, 37, 42, 64, 65,
67, 68, 74, 77, 93, 94, 98, 99, 100, 122,
126, 127, 133.

G

Gergely Jang 132

Glatz Ferenc 48, 49, 132.

Gombos Albin 38, 40.

Gregorovius, Ferdinand 48, 49.
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Gy
Gyorgyfy Gyorgy 94

H
Hanauer Istvan 24.

Hivatalos Kozlony 12, 27, 28, 29, 30, 31, 32,
33, 34, 122, 130, 131.

Homan Balint 13, 18, 28, 29, 30, 34, 35, 38,
82, 122.

Horthy Miklés 8, 11, 12, 13, 17, 22, 27, 32,
41, 42, 43, 46, 48, 59, 70, 76, 81, 88, 91,
92, 94, 95, 97, 98, 100, 101, 103, 104,
106, 123, 124.

Horvath Mihaly 41, 95.

I

Imre Sandor 18, 25, 71, 72, 124, 129.
Izsék Lajos 132.

J
Jankovich Béla 38.
Janossy Istvan 26, 45, 127.

Jéaszai Rezsd 34, 53, 68, 74, 91, 92, 94, 103,
104, 106, 124, 125, 126.

K

Kaban Annamaria 90.

Karacsonyi Janos 106, 132.

Karady Viktor 115, 117, 132.

Kardos Jézsef 9, 11, 106, 132.

Karman Mér 18.

Katolikus Tanaregyesiilet 24.

Katona Andréas 34.

keresztény-nemzeti 18, 24, 28, 73, 74, 106,
122, 124.

Kelsen, Hans 114, 133.

Kindelmann Gydz6 32, 133.

Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda 12, 13, 23,
26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 37, 43,
44, 46, 54, 63, 68, 75, 78, 80, 82, 95, 115,
116, 117, 119, 120, 121, 126, 128, 129,

135

130, 131, 133.

Klebelsberg Kuné 12, 13, 18, 22, 23, 27, 35,
45, 49, 99, 104, 122, 129.

Koch Istvan 33, 67, 74, 100, 106, 108, 111,
113, 124, 126.

Koczogh Andrés 33, 43, 125, 133.

Kontraszty Dezsd 64, 65, 66, 68, 98, 99, 106,
108, 109, 110, 111, 112, 114, 124, 126,
127.

konzervativ 70, 71, 72, 73, 74, 75, 82, 122.
Kornis Gyula 18, 20, 32, 34, 35, 133.
Kosztolanyi Dezsd 28.

Kovacs Lajos 120.

kultardemagdgia 49.

L

Lampel 13, 27, 33, 34, 37, 50, 53, 68, 74, 78,
87, 91, 100, 103, 122, 125, 126, 127.

liberalis 34, 48, 70, 71, 73, 74, 107, 115, 117,
122, 124.

Litt, Theodor 18, 19.

M

Maday Pal 41, 65, 66, 74, 77, 81, 86, 93, 94,
100, 106, 108, 124, 127.

Magyar Konyvbaratok 31, 32.

Magyar Tudomanyos Akadémia 12, 54, 129,
131.

Magyary Zoltan 32.
Mangold Lajos 41, 76, 133.
Marczali Henrik 41, 42, 48.

Marczell Agoston 24, 33, 37, 45, 67, 68, 74,
101, 104, 105, 106, 108, 111, 112, 118,
124,127, 128.

Marczinké Ferenc 26, 33, 34, 37, 38, 43, 74,
78, 80, 87, 100, 106, 110, 115, 116, 117,
124, 127, 128, 131.

Marki Sandor 41, 46, 95, 133.

Mészaros Istvan 12, 22, 32, 133.

Meyer, Eduard 48.

Mika Sandor 34, 41, 48, 74, 78, 87, 100, 106,
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110, 124, 125, 127, 131.

Miskolczy Istvan 45, 77, 127.

Mommsen, Theodor 48.

Moor Gyula, 114.

MTAK Keézirattar 12, 43, 44, 45, 46, 47, 49,
51, 123, 129, 131.

N

Nagy Géza 50,

Nagy Péter Tibor 9, 11, 12, 37, 133.
Németh Laszl6 25, 133.

Németh Jozsef 34, 67, 74, 100, 106, 108, 111,
113, 124, 126.

neobarokk 24, 107, 124.

0,0
OKITEK 19, 33, 43, 51, 131, 132, 133.

oknyomoz6 18, 19, 25, 35, 47, 50, 70, 125,
132.

oktataspolitika 8, 13, 25, 28, 30, 49, 105, 106,
122, 129.
Olay Ferenc 96, 133.

Orszéagos Evangélikus Tanaregyestlet 26, 27,
45, 83.

Orszégos Kozépiskolai Tanaregyesileti Koz-
I6ny 12, 46, 51, 130, 131, 132.

Orszagos Kozoktatasi Tanacs (OKT) 12, 13,
34, 35, 36, 37, 38, ,39, 40, 51, 55, 122,
129, 131.

Orszagos Pedagogiai Kdnyvtar és Muzeum
(OPKM) 12, 13, 35, 36, 38, 39, 40, 55,
101, 129, 131.

Orszégos Reformatus Tanaregyesulet 26, 27,
45, 83.

Orszaggy(lési Konyvtar 12, 122.

P

Palfi Janos 33, 34, 37, 40, 80, 115, 128.
Papp-Vary Elemérné 25, 130.

Pauler Gyula 17, 133.

Pedagdgiai Lexikon 12.

polgéri 20, 33, 44, 58, 61, 64, 66, 67, 70, 72,
79, 95, 96, 97, 98, 99, 104, 106, 107, 108,
110, 111, 112, 114, 122, 123, 124, 133.

polgarosodas 13, 42, 58, 61, 63, 65, 67, 73,
75, 114, 115, 116, 121, 122, 123, 124,
132.
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